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Ekonomisk tillvaxt och hdllbar utveckling — Varfor nar ekonomer
olika slutsatser?

Synen pa forhdlandet mellan ekonomisk tillvaxt och hallbar
utveckling kan kopplas till tva olika skolbildningar inom ekonomin,
dels neoklassisk ekonomi, dels ekologisk ekonomi. Inom neoklassisk
ekonomi tycks ekonomisk tillvaxt ses som en forutséttning for hallbar
utveckling medan ekologisk ekonomi snarare tycks se en motsattning
mellan begreppen. Detta leder oss till frégestdllningarna: Vilka
likheter och skillnader finns mellan skolorna? Hur ar det mgjligt, och
varfor nér dessa skolor slutsatser somi vissa avseenden &r varandras
motsatser?

Syftet med uppsatsen & att identifiera de olika antaganden,
varderingar och perspektiv som ligger till grund for neoklassisk och
ekologisk ekonomi, samt dessa grunders betydelse for slutsatserna
som nas.

Uppsatsen &r av teoretisk karaktar dar bade argumentation och analys
fors pa ett teoretiskt plan. Det empiriska underlaget & baserat pa
litteratur inom &mnesomradet. Litteraturstudien utmynnar i en
diskursanalysi férhallande till uppsatsens fragestallningar och syfte.

Vi har funnit att skolbildningarnas grundantaganden skiljer sig
uppenbart fran varandra i flera avseenden. Dértill visar det sig, nar
dessa olika grundantaganden studeras, att de pa ett logiskt sitt ar
kopplade till de slutsatser som nas i frdga om relationen mellan
ekonomisk tillvaxt och hdllbar utveckling Detta medfor att valet av
utgangspunkter i synen pa ekonomi, manniska och natur har en stark
inverkan pa dessa dlutsatser.
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Idén till denna uppsats vacktes da vi deltog i en dppen forelasning vid Maardalens hogskola
som hélls av den fore detta riksdagskvinnan Lena Klevenas. Temat for forelasningen var
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”Om det & nagot som forstandets odling framfor annat bestdr i, sa ar
det forvisso i att undersdka grunden till vara egna asikter.”

John Stuart Mill, 1989, [1859], s.42
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INLEDNING

1. INLEDNING

Under de senaste decennierna har ekonomisk tillvaxt allt starkare betonats som en vég till
Okad samhdllelig valfard (Bergstrom, 1984, s.7; Krabbe & Heijman, 1992, s.2). Ekonomisk
tillvéxt anses ha bidragit till okade ekonomiska mgjligheter att skapa fler arbeten, hdja
medborgarnas inkomster samt forstérka statens finanser, vilket i sin tur lett till att en dkad
satsning pa offentlig service har kunnat kommattill sténd. Detta sammantaget har gett upphov
till en 6kad materiell levnadsstandard. Jamsides med denna positiva utveckling kan tecken
skonjas pa att nagot inte star rétt till. Allt oftare rapporteras om katastrofer, alternativt hot om
katastrofer: krig, hungersnod, dversvamningar, global temperaturh6jning, ozonhd och sa
vidare (set ex Brown et al, 1999; UNDP, 1998; Walter, 1999). Trots dessa rapporter fortsétter
vi, &minstone i vastvarlden, att cka var materiella standard och konsumtion. Detta har lett till
att bruttonational produkterna (BNP) i de rikaste |anderna har 6kat, nya hojdpunkter uppnatts
pa aktieborserna och julhandeln (!) natt rekordresultat varje &. Den samhéalleliga véfarden
har uppenbarligen Okat i vissa avseenden, men samtidigt tycks denna forsvagas av de
katastrofer som ndmns i de ovanstéende rapporterna. Denna parallella utveckling med bitvis
negativa foljder tycks dock inte ha haft nagon genomgripande effekt pa synen att ekonomisk
tillvaxt &r liktydig med samhéllelig vafard.

Ménga anser emellertid att ndgonting maste ske for att andra fordelningen av resurserna och
darmed astadkomma en béttre varld, bade fran ett socialt och ett miljomassigt perspektiv
(UNDP, 1998, s.1ff; Véarldskommissionen for miljo och utveckling, 1988; Walter, 1999,
s.7ff). | Brundtlandkommissionen, som & 1987 kom med sin rapport Var gemensamma
framtid, presenterades begreppet "hallbar utveckling”, vilket gavs definitionen att denna
"tillgodoser dagens behov utan att dventyra kommande generationers mojligheter att
tillgodose sina behov”. (Varldskommissionen for miljd och utveckling, 1988, s.22).
Definitionen tyder pa att réttvisa efterstravas bade inom och mellan generationer. Sedan
myntandet av uttrycket "hdllbar utveckling” har mycket skrivits och tyckts om dess innebord.
Den mest framtrédande manifestationen har hittills uttryckts i Rio-deklarationen som tillkom
under 1992 ars FN-konferens i Rio de Janeiro. Deklarationen som undertecknades av 171
lander innebér att dessa antog malet om att forsoka nd en hallbar utveckling (Dryzek, 1997,
s.127). Enligt Rio-deklarationen skall hallbar utveckling skapas inom omradena ekonomi,
ekologi samt sociala fragor. For att |6sa problemen inom de skilda omréddena ska en
integrerad politik uppréttas dar marknadskrafter, politiker och myndigheter samverkar.
Aktorerna ska gemensamt férsoka stimulera att dtgérder och IGsningar uppnas som gynnar de
tre aspekterna samtidigt. (Nationalkommittén for Agenda 21, 1997.) Den konkreta innebdrden
av detta begrepp och dess implikationer for samhallsutvecklingen debatteras kraftigt. Vissa
vill ge det en radikal innebord déar ekonomisk tillvaxt ses som en motsattning till den hallbara
utvecklingen. Andra ser ekonomisk tillvéxt som en forutsattning for begreppets realiserande.
Vad siger da sjéva deklarationen om detta? Foljande star bland annat att |asai princip 12:

States should cooperate to promote a supportive and open international economic system that
would lead to economic growth and sustainable development in al countries, to better address the
problems of environmental degradation. (Rio Declaration on Environment and Development,
1992)

Av detta citat framstar det som att de undertecknande landerna var dverens om att ekonomisk
tillvaxt var en vag till en hdllbar utveckling. Emellertid finns féljande formulering i princip 8:
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To achieve sustainable development and a higher quality of life for al people, States should
reduce and eliminate unsustainable patterns of production and consumption and promote
appropriate demographic policies. (Rio Declaration on Environment and Development, 1992)

Samtidigt som deklarationen tycks mena att ekonomisk tillvéxt & ett sétt att kommatill rétta
med miljéproblem pekar den ut ohallbara produktions- och konsumtionsmonster som hinder
for skapandet av hallbar utveckling. Det kan ifragasittas om de ovan namnda citaten utgor en
mdakonflikt. Utan att forsoka tolka in altfor mycket mellan raderna kan ségas att dessa
ohallbara monster till den absolut stérsta delen finns i den rika delen av vérlden. Ar 1998
kunde méanniskor i rika lander (i medeltal) kdpa nastan sextiofem ganger sd mycket som
manniskor i fattiga lander (UNDP, 1998.) Nagra av anledningarna till att dessa monster har
kunnat uppsta kan vara var syn pa ekonomi, manniskan och hennes férhalande till naturen.
En vanlig uppfattning ar att ekonomisk tillvaxt leder till 6kad vélfard genom en stigande BNP
per capita (Radetzki, 1990, Sanne, 1999). Synen pa forhdlandet mellan méanniskan och
naturen har medfdrt att manniskan setts som innehavare av réttigheten att utnyttja jordens
resurser efter eget behag. Med tron pad méanniskans rétt till utnyttjande av resurserna i
kombination med ekonomisk tillvaxt samt vetenskapliga och teknologiska framsteg har ett
system uppstatt som inte alltigenom &r av positiv karaktar. (von Wright, 1995.)

11 Problemfor mulering

Synen pa forhadlandet mellan ekonomisk tillvaxt och hallbar utveckling kan kopplas till tva
olika skolor inom ekonomin, dels den traditionella neoklassiska skolan, och dels den senare
framsprungna ekologisk-ekonomiska skolan. | den traditionella skolan tycks ekonomisk
tillvéxt anses utgdra grunden for en god samhdlsbyggnad och darmed véfard for
medborgarna (Chaudhuri, 1989, s.3). | forlangningen anses tillvaxt vara forutséttningen for en
hallbar utveckling i den man begreppet uppmarksammas (Baldwin, 1995, s.76). Ekologisk
ekonomi, & sin sida, tycks vara mer kritisk till huruvida tillvaxt, vafard samt hallbar
utveckling & sa nara forknippade som den traditionella skolan vill gora géllande (Costanza et
al, 1997, s.123; Daly, 1996, s.167). Dar den traditionella skolan tycks se ekonomisk tillvaxt
som en forutséttning for hadllbar utveckling verkar ekologisk ekonomi snarare se en
motsattning mellan begreppen. Det framgér att de olika skolorna synes na skilda slutsatser i
dessa frégor. Dessa formodade motséttningar kan dven leda till skilda rekommendationer till
beslutsfattare. Ett problem som da uppstar &r att de som ska fatta beslut kan ha svarigheter att
beddma vilka bakomliggande motiv som ligger till grund for de givna rekommendationerna.
Sdledes finner vi en anledning att belysa underliggande antaganden, véarderingar och
perspektiv inom ekonomivetenskapen for att darmed underltta en process for valgrundade
och vainformerade beslut.

Ett ytterligare skal, for oss som l&ser ekologisk ekonomi, att narmare undersoka
grundantagandena inom de tva skolorna & fragan om pluralism. Ekologisk ekonomi, som
vetenskap, betonar pluralismens fordelar (Costanza et al, 1997, s.69; Soderbaum, 1998, s.26f).
Detta innebar att ekologisk ekonomi strévar efter en oppenhet infor olika skolbildningar. For
oss, som studenter pa programmet for ekologisk ekonomi, ligger det en utmaning i
resonemangen om pluralism. Visserligen halls, inom utbildningen, detta begrepp fram som
centralt men likval &r en stor del av undervisningen som ges inriktad pa att visa bristernainom
den neoklassiska skolan. Vi tror att en dylikt inriktad undervisning bitvis kan aventyra
pluralismen. Vikten av att beakta pluralism géler sdedes &en inom undervisningen.
Studenter, vare sig i neoklassisk ekonomi eller ekologisk ekonomi, undervisas i teorier och
argument som bygger pa en uppsattning av varderingar, antaganden och perspektiv. Det kan
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vara svart att, sdsom forordas, inta ett kritiskt forhalningssitt gentemot dessa teorier och
argument om inte grunden med dess stipulationer 6ppet granskas och redovisas.

Av de ovan namnda skalen ser vi det som fruktbart att stélla fragorna:
- Vilka likheter och skillnader finns mellan skolorna?

- Hur & det mojligt, och varfor nar dessa skolor slutsatser som i vissa avseenden &r
varandras motsatser?

Forhoppningen &r att svaren pa dessa fragor ska ge klarhet i orsaken till varfor skolorna kan
na skilda dutsatser i fraga om relationen mellan ekonomisk tillvaxt och hallbar utveckling.

1.2 Syfte

Syftet med denna uppsats & att identifiera de olika antaganden, varderingar och perspektiv
som ligger till grund for neoklassisk ekonomi och ekologisk ekonomi, samt dessa grunders
betydelse for sutsatserna som nas betraffande forhallandet mellan ekonomisk tillvaxt och
hallbar utveckling.

1.3 Avgransningar

For att identifiera antaganden, varderingar och perspektiv bakom neoklassisk och ekologisk
ekonomi, véljer vi att begrénsa var undersokning till att omfatta de respektive skolornas syn
pa ekonomi, manniska samt natur. Detta av den orsak att vi tror att det inom dessa kategorier
foreligger vasentliga skillnader med hansyn till de angivna identifikationsobjekten. Vi
formodar aven att varderingar, antaganden och perspektiv, som gor sig gallande inom de tre
valda kategorierna, ar av sarskild betydelse for de slutsatser som de tva skolorna ndr angaende
ekonomisk tillvaxt och hdllbar utveckling. Sakerligen finns det andra omraden som ocksa de
vager in i fraga om de objekt vi soker identifiera, men med hanvisning till Soderbaum (1993,
1998), samt var tolkning av honom, ser vi de tre namnda kategorierna som centrala i en
jamforelse mellan skolorna.

Med termen “ekonomisk tillvaxt” avser vi en 6kning av ett lands totala BNP. Sélva
definitionen hamtar vi frén Chaudhuri (1989, s.2) som menar att ekonomisk tillvaxt innebar
en okning i produktionen av varor och tjanster, métt i mervarde (for definition av begreppet
mervarde, se kapitel 4.1.1). | uppsatsen véljer vi att inte vidare beskriva ekonomisk tillvaxts
grunder och orsaker, samt att inte heller g& djupare in pa diskussioner som fors angaende
ekonomisk tillvaxt inom respektive skola. Vi finner det inte nddvandigt att grundligare
diskutera konceptet "hallbar utveckling” utéver den definition som redan redovisats. Detta pa
grund av att var utgangspunkt &r att "hallbar utveckling” & négot som onskas av ala. Vad
som skiljer skolorna at ar hur denna utveckling skall uppnas. Detta sasmmantaget leder till vart
antagande om att sutsatsen som neoklassisk ekonomi drar & att ekonomisk tillvaxt & en
forutséttning, medan ekologisk ekonomi snarare ser tillvaxt som ett hinder for en hdlbar
utveckling. Detta antagande stéds av Friman (1999, s.92ff), som menar att debatten huruvida
ekonomisk tillvéxt & onskvard eller g utgodr sjdlva grundvalen for skillnaden mellan de
respektive skolorna. Darfor kommer vi inte i uppsatsen att vidare pavisa skolornas exakta
standpunkter utan snarare koncentrera studien pa skalen till att skolorna ndr skilda slutsatser.
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| uppsatsen begransar vi oss till att studera litteratur som representerar utpraglade positioner
inom respektive skola. Vi & medvetna om att det inom dessa skolor finns en méangd olika
varianter och standpunkter mellan de valda positionerna, som i hogre eller lagre grad
influerats av endera skolbildnings grundantaganden. Detta gor att den valda litteraturen inte
med nddvandighet & representativ for all forskning inom vardera skola. Vi tror dock att
denna avgransning underléttar identifiering av, och tydliggor, eventuella skillnader mellan de
bagge skolorna.

1.4 Malgrupp

Uppsatsen riktas till studenter, larare och forskare inom ekonomiomradet. Dessutom vander
vi oss till besutsfattare pa olika nivaer, som befinner sig i situationer dar ekonomiska
rekommendationer kan hainverkan pa besl utsfattandet.

1.5 Begreppsapparat och disposition

Enligt Bonniers svenska ordbok (Malmstrom et al, 1994) definieras begreppet antagande(n)
som “férmodan, hypotes’. Vidare anges betydelsen av ordet vardering(ar) i
Nationalencyklopedin (Engstrom et al, 1989-) som " ett omdome, en asikt eller en uppfattning
/... fOr att antyda att den & subjektivt eller personligt préaglad”. Slutligen definieras perspektiv
sasom "dtergivandet av ett foremd /../ fran betraktarens synpunkt” i Nusvensk ordbok
(Ostergren, 1981).

Utifran dessa definitioner finner vi att begreppen var for sig inte ar tillrackligt heltdckande,
utan bor slas samman for att kunna ge de nyanser som vi avser att aterspegla i uppsatsen.
Dérfor har ingen distinktion gjorts mellan begreppen antaganden, vérderingar och perspektiv.
Istéllet samlas de ofta i uppsatsen under den Overgripande beteckningen grundantaganden.
Denna samlingsbeteckning motiverar vi med héanvisning till Bonniers svenska ordboks
definitionen av ordet grund som " grundldggande, elementar, vasentlig”. Saledes later vi ordet
grundantaganden innefatta nyanserna fran de tre begreppen.

Vetenskapsteoretiskt utgar uppsatsen fran kritisk teori, vilket innebar att grundantaganden
studeras och dess inverkan pa slutsatser som nas granskas. Vi applicerar den teoretiska
diskussionen, hur olika grundantaganden kan leda till skilda slutsatser, pa ett exempel hamtat
fran empirin for att tydliggora och fa ner den teoretiska diskussionen till en hanterbar niva
Forhdllandet ekonomisk tillvaxt och hallbar utveckling tjanar sdledes i uppsatsen som ett
exempel for hur de olika skolornas grundantaganden tycks leda till diametralt motsatta
slutsatser. | uppsatsen anvander vi oss av en diskursanalys, vilken grundar sig pa en modell
som John S. Dryzek (1997) utarbetat, se sidan 9. Pa den operationella nivan foljer denna
diskursanalys for att identifiera de respektive grundantagandena som skolorna gor. Utifran de
identifierade antagandena, véarderingarna samt perspektiven analyserar och diskuterar vi vad
dessa kan ha for betydelse och inverkan pa de slutsatser som skolorna nér. Till sist redovisar
vi vara dlutsatser och resonerar nagot Over egna reflektioner, dar dven fortsatt forskning
kommer in. Nedan foljer en kapitelindelad stomme och en kort beskrivning av vad dessa
innehdller.
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Kapitel 2

| detta avsnitt diskuterar vi kopplingen mellan samhallsvetenskapen och vérderingar. Detta for
att narmare precisera, och motivera, vart syfte. Dartill redovisar vi var utgangspunkt i den
kritiska teorin, samt resonerar hur denna & lankad till behovet i att analysera bakomliggande
motiv i samhdllsvetenskapen. Slutligen introduceras diskursbegreppet och Dryzeks
diskursanalys.

Kapitel 3

Detta kapitel inriktar sig pa att presentera det tillvagagangssatt som vi valt for att genomfora
var studie. Vi redogor har for var diskursanalysmodell och de fragor som vi stéller for att
kunnaidentifiera de data vi soker.

Kapitel 4 & Kapitel 5

Dessa tva kapitel behandlar neoklassisk ekonomi (4) och ekologisk ekonomi (5). Hér
framlagger vi var tolkning av de tva skolorna med avseende pa deras syn av ekonomi,
manniska och natur, vilka dven fdljer underkapitelindelningen. Underkapitlen bestar av en
mer deskriptiv del och en mer tolkande del, da vi i dutet av varje avsnitt i kursiv text
presenterar de grundantaganden vi anser oss ha identifierat. Varje kapitel avslutas med en
sammanfattande tabell 6ver de identifierade grundantagande.

Kapitel 6

Under kapitlet analyserar vi de grundantaganden som vi identifierat och utreder vad dessa,
enligt oss, har for betydelse for skolornas slutsatser med avseende pa relationen mellan
ekonomisk tillvaxt och hallbar utveckling.

Kapitel 7
| detta avsnitt presenterar vi vara slutsatser i forhdlande till vara fragestaliningar och vért
syfte samt egna reflektioner kring dessa slutsatser.

Kapitel 8
Uppsatsen avslutas med en diskussion om hur en fortsatt forskning skulle kunna féras vidare.
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2. VETENSKAPLIGT PERSPEKTIV

Vi har ovan ber¢rt att det framstar som om de olika skolorna kommer fram till skilda
sutsatser vad galler forhallandet mellan ekonomisk tillvaxt och hdlbar utveckling. Nar
respektive skolas argument studeras framstar det inte som om sdva argumentationen
nodvandigtvis behover vara felaktig eller ologisk. Om skillnader i slutsatser inte beror pa
felaktig eller ologisk argumentation finns anledning att soka orsakerna till dessa i andra
forklaringar. Var forestdlning ar att forklaringen till skillnaderna istdllet bor sokasi att olika
antaganden, varderingar och perspektiv ligger till grund fér skolornas argument. (jmf
Jongenedl, 1992, s.209f.) Det faktum att vi soker orsakerna till de skilda slutsatserna i
skolornas grunder snarare an i argumentationen innebér att vi i denna uppsats antar ett
tolkande och kritiskt perspektiv. Nedan fdljer en nérmare redogorelse for det vada
perspektivet.

2.1 Samhallsvetenskap och vérderingar

Ett traditionellt, positivistiskt synsétt inom samhéllsvetenskapen ar att varderingar i samband
med forskning inte behover diskuteras. Forskaren ses da snarare som en objektiv,
utanforstdende granskare som kan skildra ett skeende utan att |&ta sig paverkas av dgt faktum
att han/hon gélv utgor en del av det utforskade objektet. En av Chicagoskolans™ framsta
foretradare, Milton Friedman, hdvdade den varderingsfria ekonomivetenskapen, nér han
skrev:

Positive economics is independent of every value proposition or of every ethical position. Its
utility is not to describe ‘what ought to be the case’ but ‘what is the case’ /.../ In short, positive
economics is an objective science in exactly the same way as the natural sciences. (Friedman,
1953, 8.7)

Den samhéallsvetenskapliga forskningens objektivitet iffagasitts dock av andra. En ekonom

som haft stort inflytande inom institutionell ekonomi® & Gunnar Myrdal. Han menade att
forskarens ideologi och vérderingar i htg grad paverkar dennes ansats och darmed aven vilka
slutsatser som dras. Han skrev:

Valuations are always with us. Disinterested research there has never been and can never be. Prior
to answers there must be questions. There can be no view except from a viewpoint. In the
questions raised and the viewpoint chosen, valuations are implied.

Our valuations determine our approaches to a problem, the definition of our concepts, the
choice of models, the selection of observations, the presentations of our conclusions - in fact the
whole pursuit of a study from beginning to end. (Myrdal, 1978, s.778-779)

Enligt Lundquistﬂ(1993) kan forskaren € separeras fran sitt studieobjekt av flera orsaker.
Dels pa grund av att han/hon & del av det, och pa sa séitt aven deltar i utformandet av

! Chicagoskolan &r en av de framsta foresprakarna for marknadsliberalism och utgér en del av den neoklassiska
skolan. Friedmans citat skainte ses som en generalisering dar asikten stér for hela den neoklassiska skolan.
Andra neoklassi ska ekonomer uppmérksammar nddvandigheten i att belysa varderingar i samband med
ekonomivetenskapen. Se exempelvis Dasgupta, 1988; Sen, 1990.

2 Ingtitutionell ekonomi uppstod ur en kritik mot huvudstrémningen inom nationalekonomin i mitten av 1800-
talet. Denna skola betonar vikten av sociala faktorers inverkan pa manniskors ekonomiska beteende. For vidare
resonemang se kapitel 5.

% Lundquist skriver utifran ett statsvetenskapligt perspektiv men vi anser att resonemanget kan gallai frgaom
samhéllsvetenskap i stort.
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framtiden, dels darfor att han/hon & en produkt av det studerade foremalet. Manniskan & pa
en gang vetenskapens studieobjekt och savstandigt subjekt. Trots att vi inte kan uppna en
absolut sanning eller fullstandig objektivitet innebédr detta inte att all forskning &r likgiltig
eller lika bra | "sanningssokandet” ska vi stréva efter att klargora alla aspekter av vad vi
studerar och av oss sjdva och forsoka sammanstalla detta pa ett sammanhallet sétt. Lundquist
héavdar dock att det inte finns nagon fast och okontroversiell utgangspunkt for att avgora vad
som &r god vetenskap.

Vissa antaganden maste altid goras. Dessa &r inte dtkomliga for empirisk forskning. Den
operativa nivan i forskningen innehdller forklaringar av verkligheten, vilka grundar sig pa
dessa stipulationer. For att forstd den operativa nivans begrepp och samband kravs en
kdnnedom om grundantagandena. Dessa maste beaktas da de paverkar normer och
preskriptioner. En medvetenhet om dessa gor att héansyn kan tas till dem vid
modellbyggandet. (Lundquist, 1993.) Utifran Myrdals och Lundquists resonemang anser vi att
det finns skél att studera grundantagandena for att mojliggbra en kritisk granskning av
skolorna.

2.2 Kritisk teori och samhallsvetenskapens syfte

Bade neoklassisk ekonomi och ekologisk ekonomi verkar for att uppna samhédleliga malll
genom att identifiera och agarda problem i samhallet. Foresprakare fran respektive skola
uppméarksammar exempelvis miljoproblem, men dessa forskare tycks na olika slutsatser i hur
miljoproblemen bor |6sas och vilken roll ekonomisk tillvéaxt ges i detta sammanhang. En
kritisk teoretisk ansats har valts for att pavisa hur de stipulationer som ligger till grund for
skolorna paverkar dutsatserna som dras. Vi har ovan, under inledningskapitlet,
uppméarksammat betydelsen av att belysa de grundantaganden som teorier baseras pa for att
medge ett kritiskt forhallningssétt till den information som formedlas. Detta géller saval for
beslutsfattare som for studenter, varfor undervisning samt forskning kritiskt bor belysa dessa
utgangspunkter. Grundantaganden diskuteras och redovisas séllan utan verkar i det dolda
Denna doldhet forsvarar for en lasare, vare sig denna &r student eller beslutsfattare, att kritisk
bedbma de dutsatser som dras. Darfor vill vi i uppsatsen belysa de stipulationer som
neoklassisk respektive ekologisk ekonomi goér. Johansson (et al, 1976, s.120) skriver om
vetenskapens syfte att: "Malet & inte manipulation inom de rédande betingelserna, utan
kritiskt upphévande av dess betingelser”. Genom att belysa de grundldggande antagandena
vill vi bidra med en klarare bild av den pagaende diskussionen kring forhallandet mellan
ekonomisk tillvaxt och hdllbar utveckling.

Welford (1997, s.231ff) menar att det krévs ett mer radikalt och kritiskt perspektiv bland
forskare. Han pekar pa det kritisk-teoretiska vetenskapsperspektivet och staller det mot de,
inom samhéllsvetenskapen, mer valkanda och accepterade perspektiven positivism och
hermeneutik. Enligt det traditionella, positivistiska synséttet & vetenskapens uppgift att ge en
vardeneutral beskrivning av, och forklaring till, faktiska férhadllanden. En sadan framstallning
gor ansprak pa att aterge verkligheten ”sa som den &”, av dess of6randerliga och lagbundna
struktur. (Johansson et a, 1976, s.120.) Welford menar att postivismen saknar formagan att
siga nagot om underliggande orsaker till olika handelser och att hermeneutiken inte har
forutséttningar att uttrycka ndgot om samhdlet i stort, det vill siga mojlighet till
generaliseringar. Daremot anser han att den kritiska teorin & generaliserbar da den blottlagger

* Med "samhalleligamal” avses hér inte ndgot som nddvandigtvis & gemensamt. Snarare framstér det som att de
olika skolorna ger skilda definitioner av vad som &r ett ”samhélleligt mal”.

7
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konflikter och motséditningar mellan olika grupper i samhéllet. Dylika konflikter och
motsattningar tycks foreligga mellan de tva skolorna, neoklassisk ekonomi och ekologisk
ekonomi, varfor vi anser ett kritisk-teoretiskt perspektiv fruktbart. Inom den kritisk-teoretiska
skolan &r inte samhdllsforskarens huvudsakliga uppgift att dterge en objektiv beskrivning av
den givna verkligheten, utan att ge en kritisk analys av negativa forhdllanden i denna
verklighet. Detta innebér att forskningen beréttigas genom att identifiera och I6sa problem
(Welford, 1997, s.237).

For att uppna forskningens syfte, det vill saga identifiera och |6sa problem, menar Welford att
vi maste stélla fragan om vad som & vara sutliga mal. Detta & en fragestdllning som
sysselsatte sdval antikens Aristoteles (1993) som den samtida filosofen von Wright (1995),
vilka bada uppmérksammade betydelsen av att identifiera samhallets md, for att inte forvaxla
dessa med medlen som anvands i stravan efter malen. Om dessa, det vill sdga malen och
medlen, forvaxlas finns det en fara att samhélet upphojer medlen till ma i sig, vilket kan
vilseleda samhéllets politik och stravan. von Wright pekar pa problematiken i att likstalla
framsteg med ekonomisk tillvaxt. Idag tycks det finnas en tendens till att inom politiken
upphdja ekonomisk tillvaxt till att utgora ett mal i sig. von Wrights argument bygger istallet
pa att ekonomisk tillvaxt kan ses som ett medel for att uppna vafard och darmed eventuellt
aven framsteg. For att undvika en sadan forvaxling av ma och medel menar Welford att
forskningen méste anta perspektiv som ligger mer i linje med de slutliga malen. Amnet och
syftet for samhallsforskningen blir sdledes dven att stdlla fragan om vilka mal samhallet bor
anta och stréva efter. For att majliggéra en mer klarsynt bild av vilka mal samhéllet bor strava
efter, belyser vi i denna uppsats vikten av att klargora de antaganden, varderingar samt
perspektiv som ligger till grund for de rekommendationer som ges beslutsfattare, samt den
"kunskap” som formedlas till studenter inom ekonomiamnet. Detta gor vi eftersom de
rekommendationer som ges och den kunskap som formedlas paverkar de beslut samt ma som
antasi fragan om ekonomisk tillvaxt och hallbar utveckling.

2.3 Diskur sbegr eppet

Var utgangspunkt i kritisk teori leder oss till att soka efter skolornas grundantaganden. |
sbkandet efter dessa anser vi att begreppet diskurs kan vara fruktbart. Enligt Dryzek (1997,
s.8) avser diskurs ett sétt att uppfatta varlden, det vill sdga en vérldshild. Denna delas av olika
grupper genom ett sprak, vilket fungerar som bérare av bilder och sammanhangande
uppfattningar om hur vérlden & uppbyggd och ordnad. Hedrén (1994) beskriver spraket som
en generativ kraft, vilken bestdémmer vad som & korrekt, naturligt och gavklart. Dessa
savklarheter verkar ofta i det omedvetna. Sprakets utformning bestammer darmed
uppfattningen som rader inom omradet. Dryzek menar ocksa att en diskurs vilar pa olika
antaganden, beddmningar och pastaenden, vilka utgdr grunden for meningsfull debatt och
som aven ger en mojlighet att 16sa problem.

Inom ekologisk ekonomi uppméarksammas det ofta att de tva skolorna har skilda
grundantaganden vad géller ekonomi-, mannisko- samt natursyn (Soderbaum, 1993, s.46ff;
Costanza, 1989, s.2f). Vi anser, eftersom det inom de tre omréden anses foreligga vasentliga
skillnader, att det & av intresse att utreda hur grundantagandena inom de tre kategorierna
faktiskt skiljer sig fran, aternativt liknar, varandra. Vi tror att skillnader i val av syn pa dessa
kategorier kan paverka slutsatserna vad gédler relationen mellan ekonomisk tillvaxt och
hallbar utveckling, se figur 2.1. Enligt oss kan de, férmodat, olika ekonomi-, mannisko- och
natursynerna inom respektive skola uppfattas som "barare” av olika sétt att se pa véarlden. Pa
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grund av denna uppfattning tror vi att skolorna kan beskrivas som skilda diskurser och
darmed utifran diskursbegreppet varaforemal for en analys ur ett diskursivt perspektiv.

EKONOMI, MANNISKA
& NATUR

.

EKOLOGISK EKONOMI NEOKLASSISK EKONOMI

v

SLUTSATSER OM FORHALLANDET
MELLAN EKONOMISK TILLVAXT
& HALLBARUTVECKLING

Figur 2.1: Tankt ssmband mellan val av synséit och slutsatser.

Vissa menar att individer ar |asta av de diskurser inom vilka de verkar, och att de darfor &
oférmogna att jdmfora och vélja mellan olika diskurser (se exempelvis Foucault, 1980).
Dryzek anser dock inte diskursens inflytande 6ver individen vara avsamma fundamentala
karaktér. Visserligen ser han att diskursen har mycket stark makt over individen, men till
skillnad frén Foucaults idéer tror han att det & mdgjligt att dvervinna och tranga bortom den
varldshbild som diskursen formedlar. (Dryzek, 1997, s.20.) Detta torde vara en forutséttning
&ven for oss, da var uppsats ska jamfora vad vi uppfattar som tva diskursers grundfundament.
Med anledning av syftet for denna uppsats, ser vi en diskursanalys som ett givande verktyg
med vilket vi kan jamfora tva olika skolors diskurser, genom att peka pa deras grundpel are.

231 Diskursanalys

For att soka identifiera bakomliggande véarderingar inom de olika skolorna kommer vi att
anvanda oss av en diskursanalys som & utarbetad av Dryzek (1997, s.7ff). Han anser att
diskurser majliggor beréttande av skilda historier (stories) for att bygga upp en vérldsbild.
Dryzek menar att alla diskurser bygger sina historier utifran fyra faktorer, se tabell 2.1.

Tabell 2.1: Checklista dver diskursanalysens faktorer. Kélla: Dryzek, 1997, s.18, egen éversattning.
1. Grundenheter

2. Antaganden om relationer
3. Aktorer och deras motiv

4. M etaforer och motton

Grundenheterna utgors av den specifika diskursens ontologi, det vill sdga vad som uppfattas
som centralt i diskursens varldsbild. Detta kan innefatta forhallanden som har att géra med
exempelvis manniskan, naturen eller hur politiska system ska vara uppbyggda. Existerande
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diskurser kan urskilja olika saker som centrala. En diskurs kan uppfatta naturen som en
grundenhet i sig §éav medan en annan diskurs anser att naturen bara utgdr en resursbas for
produktion i manniskans tjanst. Den andra faktorn, antaganden om relationer, innebér vilka
forhdllanden som rader mellan olika bestandsdelar i vérlden. Detta kan till exempel vara
mellan méanniskor eller mellan ménniskan och naturen. Dryzek visar pa olika uppfattningar
som samarbete, konkurrens och méanniskan som jordens héarskare eller som likvérdig med
andralevande varelser.

Aktorer och deras motiv beskrivs som den tredje faktorn, vilka behtvs for att béra upp
diskursen. Inom olika diskurser pekas olika aktorer ut som innehavare av makt att styra och
forandra utvecklingsforlopp. Dessa aktorer kan verka antingen enskilt eller kollektivt. Dryzek
menar att aktorerna drivs av olika motiv. Han papekar ocksa att olikartade diskurser kan
betrakta samma aktorer pa skilda sétt. Ett exempel pa detta & synen pa de som innehar
politisk makt. En diskurs kan beskriva dessa, och deras motiv, som valvilliga och att de &r
installda pa att vara i tjanst for alménheten medan en annan diskurs kan anse att samma
grupp av personer drivs av enbart galviska intressen. Den sista faktorn, enligt tabell 2.1,
utgors av diskursens metaforer och motton. Dessa har till uppgift att 6vertyga lyssnaren eller
lasaren om riktigheten i uppgifterna som lamnas. Genom dessa metaforer och motton vinklas
situationen i den riktningen som uppgiftdamnaren onskar. Darmed kan de lamnade
uppgifterna forefalla rimliga, eler till och med, samstdmmiga med verkligheten. Dryzek ger
exempel pa metaforer som tidigare anvants inom olika miljodiskurser. Har &erfinns maskinen
- i meningen att naturen & som en maskin vilken kan underhdllas sa att den béttre anpassas
till manskliga behov; organismen - i betydelsen att naturen & en komplex organism som
vaxer och utvecklas.
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3. TILLVAGAGANGSSATT

Uppsatsen foljer en teoretisk fragestallning, dar bade argumentation och analys fors pa ett
teoretiskt plan. Det empiriska underlaget i understkningen & baserat pa litteratur inom
amnesomradet utifran vilken resonemangen och argumenten fors. Detta medfor att ett
naturligt tillvagagangssétt har varit att utfora litteratursokning, foljd av en litteraturstudie.
Denna utmynnar darefter i en analysi forhdllande till uppsatsens syfte och fragestallning.

Vi har sokt litteratur inom disciplinerna neoklassisk samt ekologisk ekonomi, med anknytning
till forhdllandet mellan ekonomisk tillvaxt och hallbar utveckling. | litteraturen har vi sokt
vilken syn som finns representerad med avseende pa de tre kategorierna ekonomi-, ménnisko-
samt natursyn. Sokord for litteratursokningen har varit: hallbar utveckling, valfard, miljo och
ekonomisk tillvéxt, ekonomisk tillvéxt och tillvaxtteori. Motivet for dessa sokord &r att de
knyter an till uppsatsens syfte samt de tre kategorierna, ekonomi-, mannisko- och natursyn.
Den litteratur vi avgransat oss till inom ekologisk ekonomi utgdr vad vi uppfattat som
huvudverk inom denna skolbildning. Denna uppfattning bygger pa vara erfarenheter som
studenter pa programmet for ekologisk ekonomi. For att styrka de valda forfattarnas
centralitet inom amnet kan ndmnas att bade Robert Costanza och Herman Daly, vilka flitigt
refereras till i uppsatsen, & grundare till International Society for Ecological Economics. Vi
har valt att referera till Peter Soderbaum, da han & en av huvudmannen bakom programmet
Ekologisk ekonomi vid Madaardalens hogskola. Utbver detta sitter Soderbaum med |
redaktionsradet for tidskriften Journal of Ecological Economics. Vid valet av litteratur inom
neoklassisk ekonomi har vi medvetet sokt efter forfattare vars standpunkter ar av utpraglat
dag, for att underlétta en karaktérisering av skolbildningen. Till stor del har detta val
influerats av kurdlitteratur inom den neoklassiska disciplinen. Vissa av de neoklassiska
forfattarna har vi kommit i kontakt med under var utbildning eftersom debatt har forts mellan
dem och foretradare for ekologisk ekonomi. Inom respektive skolas kapitel gor vi historiska
tillbakablickar. Dessa baseras pa ekonomisk-historiska kéllor snarare an foretradare for de tva
skolorna. Av detta skal aterfinns vissa forfattare under bada kapitlen.

Syftet for studien gor att uppsatsen angransar till andra vetenskapliga amnesomraden. Detta
gor att litteraturstudien inte varit begransad till de "traffar” vi fatt inom ramen for de namnda
sbkorden. Den litteratur, som ligger utanfér ramen, utgors dels av tidigare kurdlitteratur, dels
bocker som vi tidigare 1ast av intresse. Utdver detta har vi sokt litteratur angaende kopplingen
mellan etik och ekonomi. Vi har granskat litteratur inom det sistnamnda omradet for att
underlétta var forstaelse for sambanden mellan vérderingar och ekonomi. | denna dvriga
referenditteratur har vi funnit hjalp for att bredda vart perspektiv och angreppssitt.

| vér litteraturstudie har vi sokt efter de tva skolbildningarnas syn pa ekonomi, manniska och
natur. Detta av anledningen att vi tror att synen pa dessa tre kategorier kan innehdlla
antaganden, varderingar och perspektiv som &r betydel sefulla for hela diskursuppbyggnaden.
Ur dessa kategorier har vi dérefter, med hjdlp av diskursanalysen, sokt grundenheter,
antaganden om relationer samt aktorer och deras motiv, se figur 3.1. Genom att anvénda o0ss
av diskursverktyget tror vi oss ha kunnat técka in viktiga grundantaganden, inom de tre valda
kategorierna, hos bade neoklassisk och ekologisk ekonomi. Utifran diskursanalysen har vi
undersokt hur skolornas diskurser inverkar pa de slutsatser som dras i fraga om ekonomisk
tillvaxt och hallbar utveckling.
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EKOLOGISK EKONOMI NEOKLASSISK EKONOMI
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Figur 3.1: Vart tillvagagangssétt fran litteraturstudie till slutdiskussion.

Vid anvandandet av den diskursanalys som utarbetats av Dryzek, har vi anvant oss av de tre
forsta faktorerna, grundenheter, antaganden om relationer samt aktorer och deras motiv, se
tabell 2.1. Anledningen till att vi har utel@mnat den sista faktorn, metaforer och motton, ar att
dessa endast har en retorisk funktion som bevarar och férsvarar diskursen samt dess
standpunkt. Vi tror att denna faktor inte sager ndgot nytt om antaganden, véarderingar och
perspektiv, snarare forstarker den dessa. Darmed anser vi oss ha fangat upp innebdrden av
respektive skolbildnings metaforer och motton redan med hjdp av de tre 6vriga faktorerna.

Den forsta faktorn beskriver, enligt Dryzek, vad som uppfattas som centrala grundenheter
inom diskursen. Fragor som vi i undersokningen stallt &r:

- Vilka begrepp/sammanhang betraktas som centrala inom ekonomin?
- Vilken syn pa manniskan finns inom skolbildningarna?
- Hur uppfattas, och vilket véarde tillméats naturen?

Nér vi sokt den andra faktorn, antaganden om relationer, har vi stéllt frégorna:

- Vilka relationer kan identifieras mellan ekonomins centrala grundenheter ?
- Vilka férhallanden rader mellan manniskor?
- Vilket forhallande ses mellan ménniskan och naturen?

Frégor som vi stallt for att klargora den tredje faktorn, aktorer och deras motiv, &r:

- Vilka individer/grupper/enheter ses som aktorer?
- Vem/Vilka &r det som har formaga att utGva makt?
- Vilka motiv antas aktorerna ha?

Med hjdp av dessa fragor har vi identifierat underliggande antaganden, vérderingar och
perspektiv inom sava neoklassisk som ekologisk ekonomi. Utifrén dessa identifierade
grunder for vi i kapitel 6 en diskussion kring deras inverkan pa slutsatser i fragan om
relationen mellan ekonomisk tillvaxt och hallbar utveckling.

12



NEOKLASSISK EKONOMI

4. NEOKLASSISK EKONOMI

Adam Smith anses vara den som grundlagt den nationalekonomiska vetenskapen, eller vad
som brukar bendmnas klassisk ekonomi (Eklund, 1989, s.69). | den klassiska ekonomin var
begreppet varde centralt (Robinson, 1962, s.29ff). En varas varde kunde, enligt klassiska
ekonomer, bestammas utifran produktionskostnaden for denna. Priset ansags sedan avgoras av
utbudet och efterfrégan. Om produktionen 6versteg efterfrégan pressades priset ner under det
"naturliga’ vardet for produkten, det vill sdga kostnaden for att producera den. Detta ledde till
att en minskad mangd producerades. Omvant géller att om det producerades mindre an vad
som efterfragades skulle priset dverstiga produktens "naturliga’ varde, vilket skulle locka
producenterna att 6ka sitt utbud. (Fusfeld, 1994, s.30f.) For att 6ka produktiviteten i samhéllet
foresprékade Smith arbetsdelning och speciaisering. Arbetsdelningen skulle leda till att alla
arbetade med det som de var mest |ampade for. Istéllet for att dgna sig & galvhushallning
kunde de sdlja sina varor for att kdpa andra varor de behdvde. Denna teori applicerades aven
palandet i stort och i internationell handel. Det var |6nsammare for landet att producera varor
dar det hade absoluta eller komparativa® fordelar och praktisera frihandel an att efterstréava
gévhushdllning. Det senare sags salunda som ineffektivt i forhalande till frihandel.
Specidliseringen skulle naturligt folja arbetsdelningen. Repetition och 6vning inom
arbetsuppgiften skulle leda till att arbetarna utvecklade alt storre skicklighet inom sina
respektive uppgifter. (Fusfeld, 1994, s.34f.)

Den neoklassiska teorins genombrott skedde runt 1870-talet genom utformandet av teorier
fran de tre av varandra oberoende ekonomerna William Stanley Jevons, Léon Walras och Karl
Menger. Det som kannetecknar neoklassicismens brytning fran klassisk ekonomi &r
tillampningar av matematiska modeller samt teorier om marginaleffekter. (Eklund, 1989,
s.36.) Den klassiska ekonomin uppméarksammade total- och genomsnittskostnader. | och med
framvéaxten av neoklassisk ekonomi flyttades fokus fran dessa till marginalkostnader och
marginanyttor. Den matematiska och vetenskapliga inriktningen, tillsammans med empiriska
studier, ledde neoklassisk ekonomivetenskap till att finna ”"lagar” av regel bundenheter. Detta
medforde att ekonomivetenskapen utvecklade metoder av deduktiv karaktar samt foranledde
ekonomer att gora ansprék pa att vara en vetenskapsdisciplin som kunde jamféras med
naturvetenskapen. (Fusfeld, 1994, s.85; Jongeneel, 1992, s.210.) De matematiska modeller
som utvecklades under tidsperioden medgav berdkningar av jamviktspunkter mellan utbud
och efterfragan. Vid dessa jamviktspunkter rader det enligt teorin stabilitet mellan kvantitet
och pris. Darmed kan de kvantiteter avgoras, som producenter & beredda att tillverka, samt
marknadspriser berdknas, som konsumenter ar villiga att betala. (Eklund, 1989, s.57; Fusfeld,
1994, s.79.)

4.1 Ekonomisyn

| och med neoklassicismens brytning fran den klassiska ekonomin flyttades fokus fran
begreppet varde till nytta. Vérdet, som de klassiska ekonomerna definierade det, forlorade
relevansi och med att det inte med nddvéandighet representerades av priset. Detta ledde till att
de neoklassiska ekonomerna dvergav idén om att vardet hos en vara eller en tjanst ges av
kostnaden for att producera denna. Istéllet menade de att funktionen hos den sista enheten av
varan eller tjansten ger upphov till marginalnyttan hos denna. (Robinson, 1962, s.48ff.)

® Teorin om komparativa fordelar var Ricardos utveckling av Smiths resonemang om absol uta férdelar.
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| priset som koparen ar villig att betala dterspeglas den funktionella marginalnyttan. (Lipsey et
al, 1993, s.167ff.) Enligt teorin finns det sdledes inget bestdmt varde inneboende i en vara
eller i ett material. (Robinson, 1962, s.47.)

Inom neoklassisk teori utgors ekonomisystemet av tva huvudsakliga samhél|ssektorer, hushdll
och foretag. Mellan dessa sker ett cirkulart fléde av utbyten, se figur 4.1* Den inre cirkeln,
varor & tjanster samt tillhandahallande av produktionsfaktorer, visar flodet av verkliga
resurser mellan de tva sektorernai samhdllet. Den yttre, betalning for konsumtion samt |6ner
& vinstutdelning, askadliggor motsvarande monetara floden. Hushallen ses som &gare av
produktionsfaktorerna. Arbete utforsi utbyte mot [6ner, kapital och jord ldmnas till foretagens
forfogande for att erhdlla avkastning. Den 16n och avkastning vilken hushallen far som
motprestation spenderas dlutligen pa varor och tjanster producerade av foretagen. Detta
medfor att det cirkuldraflodet i ekonomin sluts. (Begg et al, 1997. s.323.)

BETALNING FOR
KONSUMTION

>

VAROR & v

<4——— | TIANSTER | ——
HUSHALL FORETAG
—» [ TiLLhanDA. | >

HALLANDE AV
PRODUKTIONS-
FAKTORER

LONER &
VINSTUTDELNING

Figur 4.1: Ekonomisystemets cirkuldra flode. Kélla: Begg et al, 1997, s.323, egen dversattning.

Inom ramen for marknaden, vilken ses som den ultimata allokeringsmekanismen, sker
transaktioner, produktion och konsumtion. Detta & en process genom vilken hushdllens
konsumtionsbeslut samt féretags produktionsbesiut avgoérs via prismekanismer. Dessa priser
faststalls genom samverkan av utbud och efterfrédgan. For att marknaden ska na sin fulla
potential forutsétts fri konkurrens, fullstandig information, homogena varor, fri etablering och
fritt uttréde frén marknaden. (Begg et al, 1997, s.126.) En marknad med dessa egenskaper
karaktariseras av perfekt konkurrens, vilken har sin grund i Smiths tankar. Han menade att
marknaden skulle lamnas i fred & sig galv, utan inblandning fran politiken. Statens uppgift
var istdllet att bedriva en laissez-faire-politik (ung. |at-gé-politik) dér politiken inte skulle
inskranka den fria konkurrensen pa marknaden. (Eklund, 1989, s.69.) Pa den perfekta
konkurrensmarknaden antas det finnas s manga kdpare och sdljare att ingen kan paverka
priset. Da fullstandig information réder antas koparna och sadljarna kunna agera rationellt
(Pindyck & Rubinfeld, 1995, s.11, 154).

Det forekommer dock fall dar marknaden misslyckas med en optimal alokering.
Marknadsmisslyckanden kan bland annat forklaras med avsaknad av dganderétt eller da
konsumenter inte kan identifieras eller utestangas. Saledes utgor marknadsmisslyckanden en

® Figuren visar en férenklad bild av det ekonomiska systemet. Inom ramen fér den neoklassiska teorin
vidareutvecklas dennatill att &ven innefatta sparande, investeringar, statliga utgifter, skatter m. m. Vi finner det
dock inte nodvandigt att redovisa modellen grundligare, da det centrala dtergesi den forenklade formen.
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ineffektivitet, vilken kan |6sas om marknaden ges de rétta spelreglerna (Radetzki, 1990,
s.27ff). Dessa kan korrigeras sa att samhéllets vélfard optimeras. Detta skulle innebéra att
priset justerades till att avspegla den totala nyttan och kostnaden for samhéllet.
Konsumenternas preferenser skulle da visa den nytta som produkterna astadkommer.
Forekomsten av dylika forhallanden kallas externaliteter, vilka kan vara av antingen positiv
eller negativ karaktar. Dessa uppstar da en individs, eller grupps, beteende paverkar andras
situation utan att hansyn tas till denna paverkan vid individens eller gruppens besl utsfattande.
(Begg et a, 1997, s.248.) Ett exempel paen positiv externalitet & biodlaren och dppelodiaren,
som bada drar nytta av varandra utan att nagon monetar transaktion mellan odlarna ager rum.
Med andra ord: en marknad saknas. For en fortsatt diskussion om externalitetsbegreppet, se
kapitel 4.3.

Vi har ovan namnt att alla produktionsfaktorer, enligt neoklassisk teori, ses harstamma fran,
eller dminstone &gas av hushdllen. De klassiska ekonomerna definierade
produktionsfaktorerna som arbete, kapital och jord (se exempelvis Mill, 1929, [1848]). Den
neoklassiska teorin pekar pa ytterligare faktorer, dels produktionsfaktorer, dels faktorer med
inverkan pa dessas produktionskapacitet, som klassiska ekonomer |amnade utan beaktan.
Begg (et al, 1997, s.506) namner, forutom de klassiska produktionsfaktorer%a arbete, kapita
och jord, &ven ravaror. Dessa fyra faktorer utgor produktionens inputy se figur 4.2a.
Dessutom identifieras teknologi samt skalfordelar som faktorer, vilka kan 6ka produktionen,
sefigur 4.2b.

INPUT — OUTPUT
— Oretag
Pr?gijg;grns el | Produktions- | ey \t/'grwgl';e(r&
funktion ]
b) Output

- teknologiska framsteg/skalférdelar

-»

» |nput

Figur 4.2 a) Relationen mellan output och input & beroende av produktionsfunktionen. b) Teknologiska
framsteg och skalfordelar medger effektivisering av produktionsfunktionen. Kéla: Egen bearbetning efter
Begg et al, 1997, s. 505.

Neoklassisk teori forutsdtter optima sammansattning av produktionsfaktorerna, det vill sdga
en produktionsfunktion som ger maximal output med en specifik mangd input vid en given
teknologinivd.  Produktionsfunktionen anger sdedes effektiva sétt att kombinera
produktionsfaktorerna for tillverkning av output. En 6kad output kan hatre foérklaringar. Den
kan sparas till antingen (1) en 6kning av produktionsfaktorerna, (2) teknologiska framsteg
eller (3) skalférdelar, se figur 4.2b. Definitionen av teknologiska framsteg & darmed en
forbattring som tillater tillverkning av.samma mangd output med lagre input an tidigare.

"1 brist pA svenska dversattningar som till fullo &terger innebdrden i begreppet, anvander vi oss av denna
engelska term. Detta géller &ven begreppet output.
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(Begg et al, 1997, s.105, 505.) Exempel pa teknologiska framsteg kan vara antingen
organisationsmassiga forbattringar eller tekniska uppfinningar som medger en minskning av
arbets- eller maskintimmar vid konstant produktionsvolym (Lipsey et a, 1993, s.754).

Produktion innebér att genom hushdlens produktionsfaktorer, huvudsakligen arbete och
kapital, addera anvandbar struktur till materian. Med detta menas att ravaror utvinns och
omvandlas till nytta, det vill siga for manniskan andamalsenliga produkter som efterfragas pa
marknaden. Denna anvandbara struktur, eller omvandling fran ravara till fardig produkt,
kallas i ekonomiska termer for value added eller mervarde. Mervérdet & det okade vérdet
produkten ges, i monetéra termer, som ett resultat av produktionsfunktionen. Detta beréknas
utifran vardet av produktionen (output), minus kostnaden for vardet av ingdende varor (input)
som anvands vid produktionen. (Begg et a, 1997, s.324.) Mervardet uppstar till foljd av
foretagens foradlande. Om ett foretag utvinner exempelvis jagrnmalm och omvandlar det till
stal réknas hela forsaljningsvardet som mervarde, vilket innebar att jarnmamen inte ges ett
monetart varde som ingdende vara. Dérefter kdper ytterligare ett foretag det producerade
stalet och tillverkar sedemera en bil som dérefter sdljs till en konsument. | det senare fallet
raknas mervardet ut fran forsaljningsvéardet pa bilen minus inkopspriset pa stélet. (Begg et al,
1997, s.324f; Lipsey et a, 1993, s485ff.) Mervarde skapat genom hushallens
produktionsfaktorer &r, enligt definition, kallan till alt varde som produceras och sdledes dven
till allt varde som konsumeras. Enligt detta synséit & det varde som konsumeras av
manniskan inte storre &n det av manniskan producerade mervéardet. (Thurow, 1981, s.118)

Enligt neoklassisk teori likstélls sdledes konsumtion med "konsumtion av mervarde”. Detta pa
grund av att manniskan inte kan producera materia. Ett tidigt konstaterande av detta gav
Marshall da han pekade pa termodynamikens forsta lag, bade det omdgjligai att skapa och att
forstéra materia, och drog slutsatsen att det endast & det producerade mervérdet som kan
konsumeras:

Man cannot create material things - his efforts and sacrifices result in changing the form or
arrangement of matter to adopt it better for the satisfaction of his wants - as his production of
material products is really nothing more than a rearrangement of matter which gives it new
utilities, so his consumption of them is nothing more than a disarrangement of matter which
destroysits utilities. (Marshall, 1961, [1890], s. 63-64)

Inom ekonomisystemet sker denna omformning av ramaterial till efterfragade produkter inom
foretagen med hjadlp av hushdllens produktionsfaktorer. Hushdlen & de som i sin tur
efterfragar och konsumerar dessa produkter. Vid konsumtionen bryts den nytta ned, som
skankts produkten i form av mervérde. Materians bestdende samt manniskans of ormaga att
konsumera nagot utdver det hon har producerat i form av mervéarde sluter det cirkulara flode
som karaktériserar det neoklassiska ekonomisystemet, se figur 4.1.

Marknaden, med dess prismekanismer, har vi genom var analys funnit vara en av de mest
centrala grundenheterna for den neoklassiska ekonomisynen, da denna utgor spelplanen for
hela det ekonomiska systemet. Inom ramen for marknaden verkar aktorerna, foretag
(producenter) och  hushdll  (konsumenter). Foretagen anvander  hushallens
produktionsfaktorer for sin produktion, vilken ger upphov till mervarde. Detta mervarde ger
upphov till nytta for hushallen. Vid deras konsumtion av varorna och tjansterna forbrukas det
adderade mervéardet. Relationen mellan dessa centrala enheter Sluter ekonomisystemets
cirkulara flode. For att marknaden ska kunna uppnda sin fulla potential, som
allokeringsmekanism dar perfekt konkurrens rader, foresprakas att en laissez-faire-relation
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réader mellan stat och marknadE.I Ytterligare relationer vi identifierat finns dels mellan
aktorerna, dels mellan de centrala enheterna. Producent- och konsumentr elationen utgors av
utbud och efterfragan som en prisets relation dem emellan, samt det fysiskt cirkulara flodet av
utbyten inom ekonomisystemet. Relationen mellan produktion och konsumtion representeras
av att det totala vardet av konsuntionen inte kan Overstiga vardet som skapats i
produktionen.

4.2 M anniskosyn

Den neoklassiska teorin beskriver manniskan, med hennes egenintresse, som den ultimata
drivkraften bakom det ekonomiska systemet. Smith menade att marknaden som system vilade
pa den enskildes vinstintresse, eller egenintresse.~Han skrev: "It is not from the benevolence
of the butcher, the brewer or the baker that we expect our dinner, but from their regard to their
own interest.” (Smith, 1937, [1776], s.14). Egenintresset hos den enskilde skulle, antog Smith,
leda till en effektiv alokering av samhéllets resurser, da individen forvantas bast kanna till
sina egna preferenser. Foljden av detta skulle darmed bli att ndr den enskilde férsokte
maximera sin egen vafard skulle ssmtidigt samhéllets valfard maximeras. Det ovan beskrivna
ar kanske Smiths mest vakanda bidrag till eftervarlden, vilket kallas ”den osynliga handen”;
det som & bast for individen & 1 forlangningen aven det béasta for kollektivet. (Jongened,
1992, s.210f.) Jevons (1924, s.21) beskrev ekonomi som "mechanics of utility and self-
interest”. Dé&rmed fordes begreppet egenintresse vidare inom neoklassicismen. Den mer
samtida Simon gor en tydlig koppling till det tankegods som Smith for tva arhundraden sedan
lamnade efter sig. Simon skrev: "The ultimate resource is people - skilled, spirited, and
hopeful people who will exert their wills and imaginations for their own benefit, and so,
inevitably, for the benefit of us al.” (Simon, 1981, s.348). | Simons citat tréder en bild av
manniskan fram som ” den stora problemlGsaren”. Denna person &r, med hjdp av sin viljaoch
fantasi, kapabel att 10sa alla problem genom den drivkraft som egenintresset skanker henne.
Manniskans egenintresse dterges sdledes som motivationskraften for denna ”ultimate
resource’. Med teknologins hjdlp antas manniskan kunna "manipulera elementen” och
déarmed Overvinna de begransningar som hon mater i naturen (Simon, 1981, s.41 [egen
overséttning]). Tron pa teknologins méjlighet att forandra livsforutsattningarna forstarks av
att vi idag kan livnéra en mangdubbelt storre befolkning @n nagonsin tidigare i historien. Av
detta foljer ett resonemang om att det vi inte trodde var genomforbart igar & mojligt idag,
samt att det vi inte tror & majligt idag kan komma att bli mgjligt imorgon. (Lipsey et al, 1993,
S.763.)

Inom den neoklassiska skolan antas att méanniskans handlande &r rationellt. Ett begrepp som
ofta anvands for att beskriva det rationella beteendet & economic man eller homo economicus.
Denna person kommer i varje valsituation forsbka maximera sin egen nytta. (Pindyck &
Rubinfeld, 1995, s.73.) N&r en individ stélls infor en beslutssituation dar denna tvingas vélja
mellan tva aternativa handlingsmonster, exempelvis att kopa en vara eller istéllet spara
pengarna, antas individen vélja det alternativ som medfér den hogsta egennyttan. Ingen
hansyn tas till huruvida denna egennytta sasmmanfaller med, eller motverkar, samhallsnyttan. |
allménhet antas att egennyttan sammanfaller med samhéllets bésta, alt enligt antagandet om

8 Uppméarksammandet av relationen mellan stat och marknad innebér inte att vi tolkar staten som en central aktor
i den neoklassiska ekonomisynen. Det faktum att |aissez-faire foresprékas reducerar med automatik dess
centralitet.

® Det bor i detta sammanhang uppmérksammas att Smiths syn p& egenintresset har tolkats pa olika sétt. Vi menar
dock att dennatolkning &r den rédande inom den riktning av den neoklassi ska skolan vi analyserar. For en vidare
diskussion kring olika tolkningar av Smith, se exempelvis Dasgupta, 1988; Sen, 1990.
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den ” osynliga handen”. Dock férekommer, som vi ndmnt i kapitel 4.1, fall dar egennyttan inte
sammanfaller med samhéllsnyttan. Dessa marknadsmisslyckanden kan enligt neoklassisk
teori forklara férekomsten av miljoproblem, se &ven kapitel 4.3 (Begg et al, 1997, s.248). Pihl
(1992, s.13) pekar pa forhdllanden dér en individs fortsatta anvandning av en miljobel astande
produkt innebar en 6kad knapphet och tilltagande skador for samhélet i stort. Den enskilde
fororenaren antas dock fortsétta sa lange obehaget av den lilla del han/hon galv far utsta av
det egna utddppet varderas som lagre an den intékt som utsldppet forenas med. Av detta
exempel kan det utlésas att den enskilde inte formodas ta ndgon hénsyn till samhéllets
intressen, utan endast agera utifran egenintresse.

Den framtréadande roll som ménniskan tillméts i neoklassisk litteratur & den som konsument
(se exempelvis Begg et a, 1997, s.70ff; Lipsey et a, 1993, s.130f; Pindyck & Rubinfeld,
1995, 57ff). | denna roll beskrivs manniskan besitta otillfredsstéllbara behov, eller snarare
preferenser. En illustrativ beskrivning av denna syn ges av Thurow, ndr han skriver: "Man is
an acquisitive animal whose wants cannot be satiated.” (1981, s.120). Inbyggt i denna syn pa
manniskan & aven att konsumenter alltid féredrar mer av en produkt framfor mindre (Pindyck
& Rubinfeld, 1995, s59). | den méan icke Onskvéarda ting uppmarksammas, till exempel
fororeningar, klassas dessa inte som varor eller tjanster i den ekonomiska analysen (Begg et
al, 1997, s.72). Detta kan tolkas som att alla produkter & goda, det vill séga begéarliga eller
Onsksvarda

Sammantaget visar var analys att manniskan karaktariseras som economic man - en rationell
nyttomaximerare, besittandes fullstandig information och endast agerande i egenintresse.
Eftersom egenintresset ar den ultimata drivkraften i varje valsituation, finner vi i var analys
att manniskan i férsta hand beskrivs som en ekonomisk, inte social eller politisk, varelse.
Denna ekonomiska varelse agerar forst och fradmst i rollen som konsument, med
otillfredsstéllbara preferenser. Alla produkter ses som goda varfér mer alltid &r att foredra
framfor mindre. Manniskan aterges dven som den stora problemldsaren, vilken med hjalp av
teknologin och sin genialitet kan 6vervinna varje grans som naturen satter. Relationen mellan
manniskan och samhéllet ges av ”"den osynliga handen”: det som tjanar individens
egenintresse antas aven varad till férdel fér samhallet.

4.3 Natursyn

Inom neoklassisk litteratur aterfinns sdllan begrepp som ekosystem, miljo och natur. N&r
Radetzki (1990, s.11) andock anvander begreppet miljo pekar han pa att ”...diskussionen
gdler manniskans milj6 och inte miljon i storsta allméanhet”. Han menar darmed att det
centrala i definitionen & att miljon garanterar mansklig dverlevnad och att god miljé kan
métas i forvantad mansklig livdangd. | den man miljoproblem uppméarksammas forklaras de
ofta av marknadsmisslyckanden, for en nérmare beskrivning av begreppet se kapitel 4.1
(Begg et al, 1997, s.248). Neoklassiska ekonomer menar att dessa misslyckanden utgér en
negativ externalitet, dar priset inte aterspeglar de radande forhallandena och den faktiska
kostnaden. For att dtgéarda miljoproblem bor man sdledes korrigera priserna. Detta kan goras
genom att internalisera externaliteterna, det vill séga ta in miljokostnaden i priset for
produkten. (Kageson, 1993, s.81ff; Tietenberg, 1998, s.117.) Ett dylikt forfarande antas
korrigera marknadsmisslyckandet och sdledes ater optimera resursallokeringen.
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Ett begrepp som déremot namns oftare & resurser, i meningen naturliga tillgangar for
manniskans funktionella bruk (Simon, 1981, s.46). Simon menar att resurser bara &r
intressanta ur den aspekten att de kan vara av funktionell nytta for méanniskor. Dérutbver &r
resursen i sig inte av ndgot intresse eller varde. Att naturen, miljon eller ekosystemet inte
besitter ett varde i sig, utdver det funktionella vardet for méanniskan, kan exemplifieras med
Friedmans syn pa nationalparker sasom Grand Canyon. Han menade att detta naturomrades
nytta endast utgors av individers vilja att betala for bestkandet. Istéllet for att staten ska
bekosta bevarandet av omradet menade Friedman att om tillrécklig efterfragan finns for att
bevarandet ska berdttigas bor privata intressenter sta for betalningen. (Friedman, 1964,
s.203f.)

Resurser, det vill siga i beméarkelsen funktionella naturtillgangar for manniskan, ses vara
oandliga och evigt substituerbara (Barnett & Morse, 1963, s.11; Simon, 1981, s.38f). Denna
syn héarstammar fran Ricardo, som hévdade att endast relativ resursknapphet forelag. Dock
finns vissa skillnader. Ricardo menade att samhdlet anvander resurser med avtagande
ekonomisk kvalitet. Detta medfor siledes avtagande avkastning pa produktionsfaktorerna
arbete och kapital, allteftersom kvaliteten avtar i den tredje produktionsfaktorn, jord. Barnett
och Morse vande sig dock mot antagandet om avtagande avkastning. Detta av tva
anledningar. Den forsta orsaken som Barnett och Morse pekar pa &r att manniskan, pa grund
av kunskapsbrist, inte har majlighet att tillvarata resurser med hogsta kvalitet forst. Standiga
upptackter av nya resurskallor férekommer till foljd av 6kad kunskap och information. Den
andra invandningen som Barnett och Morse gor & att Ricardo bortsdg fran framsteg inom
teknologin. Dessa har kapacitet att effektivisera produktionen i en relativt hégre grad an vad
eventuella kvalitetsforsamringar hos resurser sanker produktiviteten. (Barnett & Morse, 1963,
s.59.) Detta leder Barnett och Morse till det ovanstdende antagandet om resursers oandliga
karaktér och eviga substituerbarhet. Darmed blir fragan om resursbrist irrel evant:

Advances in fundamental science have made it possible to take advantage of the uniformity of
energy matter - a uniformity that makes it feasible, without preassignable limit, to escape the
quantitative constraints imposed by the character of the earth’s crust. /../ Nature imposes
particular scarcities, not an inescapable general scarcity. Man is therefore able, and free, to choose
among an indefinitely large number of alternatives. There is no reason to believe that these
alternatives will eventually reduce to one that entails increasing cost - that it must sometime prove
impossible to escape diminishing quantitative returns. Science, by making the resource base more
homogeneous, erases the restrictions once thought to reside in the lack of homogeneity. In a neo-
Ricardian world, it seems, the particular resources with which one starts increasingly become a
matter of indifference. (Barnett & Morse, 1963, s.11)

Citatet visar Barnetts och Morses syn, dels pa manniskans majligheter att genom teknologin
dvervinna naturens begransningar, dels pa den eviga substituerbarheten som foreligger
resurser emellan. Synen pa resurser som oandliga, eller infinita, delas &ven av Simon som pa
ett affektivt sdtt avvisar teorier om resursers andlighet™; Han menar aven att diskussionen om
resurser &r finita eller infinita & meningsos (Simon, 1981, s.47ff). Detta visar han med ett
exempel fran matematiken. | perspektivet att en rét linje har tva andar kan man havda att
denna &r finit. Om man déaremot betraktar alla odefinierade punkter som finns pa den réta
linjen gér dessainte att rékna. Darfor kan det havdas att denna har ett infinit antal av punkter
som inte kan bestammas. Simon menar att resonemanget kan Overféras pa ekonomins
resursbas. Visserligen kan en enskild resurs vara finit men antalet alternativ till substitution,

1% Simonsinlagg i debatten om resurser infinita eller finita karaktar bor sesi ljuset av den bitvis hétska debatten
som fordes under 1970- och 80-talet. For en ndrmare beskrivning av bégge sidors argument, se exempelvis
Dryzek, 1997; Mishan, 1977.
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vilka kan tjéna samma syfte som den férbrukade resursen, & oandligt. Tilltagande knapphet
av en specifik resurs stimulerar sokande efter, och upptackt av, alternativ till den knappa
resursen (for liknande argument, se aven Barnett & Morse, 1963, s.10). Detta eftersom
resurser endast soks och upptacks i den man méanniskan har ett behov av dem. Av dessa tva
ska menar Simon att debatten om huruvida granser fér ekonomin foreligger saknar mening.
Han driver denna standpunkt langre @n de flesta nar han skriver: "Of course the sun may
eventually run down. But even if our sun were not as vast as it is, there may well be other
suns elsewhere.” (1981, s.49). Dessutom visar citatet pa tva intressanta aspekter, som vi ovan
berdrt, i fraga om naturen och ménniskans forhallande till denna. For det forsta finns en stark
betoning pa bilden av naturen som endast en funktionell resurs och for det andra visar det
Simons tro pa ménniskans genialitet och forméagatill att dvervinna eventuella hinder.

Inom neoklassisk ekonomi bestams graden av knapphet utifran priser. Nar priset pa en resurs
stiger tolkas det som att resursen okar i knapphet. Detta eftersom ett stigande pris &r ett tecken
pa falande utbud i forhdlande till efterfragan. Tvartom gdler det att néar priset sunker
reflekterar detta en avtagande knapphet, eftersom efterfragan i detta fall sjunker i relation till
utbudet. (Begg et al, 1997, s.30ff) Utifran detta resonemang beddms &ven naturresursers
knapphet med hjdlp av prismekanismen (Barnett & Morse, 1963, s.44, 235; Simon, 1981,
s.15ff). Trenden anses vara den att priset for en mangd naturresurser har gunkit snarare an
stigit, vilket lett till dutsatsen att resursers knapphet inte Okat, utan snarare okat i
tillganglighet. Simon och Kahn menar att denna trend kommer besta aven i framtiden. De
skrev: "We expect this benign trend to continue at least until our sun ceases to shine in
perhaps 7 billion years, and until exhaustion of the elementa inputs for fission (and perhaps
for fusion).” (Simon & Kahn, 1984, s.25; for liknande argument se Lipsey et at, 1993, s.762f).

Analysen visar att neoklassicismen praglas av en syn pa naturen dar denna ges ett varde
endast utifran den nytta den har for méanniskan. | och med att naturen tillméts varde utifran
nyttan den ger manniskan, skapas en bild av naturen som en funktionell resurs. Detta
identifierar vi som den neoklassiska relationen mellan manniskan och naturen, det vill sdga
en starkt antropocentrisk préagel. Vi har ovan visat att naturens resurser uppfattas som
relativt knappa. Var for sig kan enskilda resurser vara finita, dock existerar en oandlig
méangd alternativ pa grund av mojligheten till substitution. Ytterligare ett centralt begrepp vi
identifierat &r prismekanismen. Denna speglar enligt neoklassisk ekonomi den radande
knappheten for naturresurser. Eftersom priset for naturresurser har fallit havdar man att den
relativa tillgangen till dessa har okat. De ovan citerade styckena, se Barnett & Morse samt
Smon & Kahn, askadliggor, enligt oss, att begransningen inte ligger i jordens kapacitet att
tillhandahalla resurser. Snharare ses begransningen ligga i hur fort manniskan med hjalp av
teknologin kan utveckla I6sningar till problemen. Av detta féljer att den viktigaste aktoren,
somvi identifierat, ar ” den geniala manniskan” .
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4.4 Sammanfattning av diskursanalys - Neoklassisk ekonomi

Under ekonomi-, mannisko-, respektive natursyn har vi sammanstélt de grundenheter,
relationer samt aktorer och motiv som vi identifierat i analysen. Nedan sasmmanfattas det mest
centrala fran dessai tabell 4.1

Tabell 4.1: Identifierade grundenheter, relationer samt aktorer
och motiv for neoklassisk ekonomi.

GRUNDENHETER RELATIONER AKTORER OCH MOTIV
¢ Ekonomisystemet dlutet | ¢ Cirkul&rt fléde mellan « Foretag (producenter) &
genom dess cirkuldra hushall och foretag hushall (konsumenter)
flode ¢ Konsumtion utgors av
» Marknaden forbrukning av
EKONOMI- | «Produktion & producerat varde, dv s
SYN konsumtion mervarde
« Produktionsfaktorer « Utbud och efterfrégan
* Nytta * Laissez-faire
* Pris
» Mervérde
* Egenintresse » Maximering av egen  Economic man som aktér
« Den osynliga handen nytta leder samtidigt till ¢ Konsumenter
i * Teknologi att samhéllets valfard * Motiveras av egenintresse
MANNISKO- | - Rationalitet maximeras (Den osynliga
SYN  Economic man handen)
« OtillfredsstélIbara « Ménsklig teknologi och
preferenser genialitet tamjer naturen
* Nytta
* Resurser ¢ Resurser tillmétsvarde | e« “Den geniala manniskan’
* Substitution endast utifrén den nytta
« Oandlighet/infinitet som manniskor kan ha av
NATURSYN « Pris dem,

¢ Resursersrelativa  Relativ resursknapphet
knapphet » Stark antropocentrism
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5. EKOLOGISK EKONOMI

Ekologisk ekonomi kan inte uppvisa samma enighet som den neoklassiska
ekonomintraditionen vad géller en gemensam teoretisk karna. Detta finner vi dock som nagot
naturligt da den forra funnits som etablerad tankestrommning i cirkatio & (P:son Holmstrom,
1998). Detta ska jamforas med den senares dryga sekel. Trots att det inom ekologisk ekonomi
finns skilda standpunkter i olika fragor tycks dock foretrédarna vara ense i synen pa att den
traditionella neokl assiska ekonomin har brister da det géller att 16sa miljoproblemen (se Daly,
1992, Soderbaum, 1993, Costanza, 1997).

Om en fréga stédlls till de olika foretradarna vad ekologisk ekonomi &r, utéver en kritik mot
neoklassisk ekonomis brister, skulle sannolikt ett antal skilda svar lamnas. | ett historiskt
perspektiv finns det olika uppfattningar om var ekologisk ekonomi harstammar fran.
Soderbaum (1993, s.29ff, 1998, s.21ff) menar att en koppling till institutionell ekonomi kan
goras. Denna riktning inom ekonomin framtrédde och kritiserade den rédande
huvudstrommningen for att inte ta hansyn till betydelsen av historiska perspektiv och for dess
forsok att reducera verkligheten och méanniskans beteende till endimensionella modeller. Ett
av de mer framtradande namnen inom institutionell ekonomi & Thorstein Veblen som med
sin bok, The Theory of the Leisure Class, gick till angrepp mot bland annat forestallningen om
"the economic man”. Veblen menade att bilden av manniskan som en ”...lightning calculator
of pleasures and pains, who oscilliates like a homogeneous globule of desire and
happiness...” (Veblen [1899], citerad i SGderbaum, 1993, s.54), var otillracklig for att beskriva
manskligt beteende. Veblen menade istéllet att nér manniskans beteende skulle beskrivas var
anvandandet av sociologiska och historiska metoder béttre lampade som instrument. Den
neoklassiska ekonomins syn pa manskligt beteende kritiserades @ven utifran dess snéva
fokusering pa individen. Veblen ansdg snarare att individen utgjorde en del av samhéllet.
Déarmed skulle samhéllet i stort, med dess institutioner och férandringar inom dessa, studeras
istallet for att intresse endast dgnades at individen. (Fusfeld, 1994, s.98.) Forutom kritiken
mot, vad de institutionella ekonomerna ansag vara en altfor enkel bild av méanniskan, kan
namnas den almanna kritiken mot den 6kande anvandningen av matematiska modeller inom
ekonomin (Eklund, 1989, s.36). Denna kritik mot en 6kad inblandning av matematik inom
ekonomin kan hérledas bakat till Thomas Malthus. Han skrev: ”...we shall be compelled to
acknowledge that the science of Political Economy bears a nearer resemblance to the science
of morals and politics than to that of mathematics.” (Malthus, 1820, s.1).

| litteratur (t ex Daly och Costanza) fran den kanske ledande riktningen inom ekologisk
ekonomi, Marylandskolan, pekas inte institutionell ekonomi ut som en historisk utgangspunkt
pa samma sétt som hos Soderbaum. Inom denna riktning anges istéllet klassiska ekonomer
som inspirationskalla for tankegodset bakom ekologisk ekonomi. Pa samma sétt som bland
annat Smith kan anses ha varit en féregangare for den neoklassiska skolan, kan idéer inom
ekologisk ekonomi hérledas till klassiska ekonomer som Thomas Malthus och John Stuart
Mill. Dessa uppméarksammade pa ett tidigt stadium de begransningar som naturen satte for
ekonomin och manskliga aktiviteter. Mill skrev:

...that the requisities of production are Labour, Capital, and Land. The increase of production,
therefore, depends on the properties of these elements. /.../ The law of the increase of production
must be a consequense of the laws of these elements; the limits to the increase of production must
be the limits, whatever they are, set by those laws.” (Mill, 1936, [1848] s.156).

Mathus, a sin sida, pladerade for att befolkningsokningen maste hejdas. Detta for att
forhindra den misar, hunger och gukdom som med nddvandighet foljer nér
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befolkningsantalen overskridit jordbrukets formaga att producera livsmedel (Malthus, 1914,
[1798]). Denna hérledning till klassiska ekonomer & mest framtradande bland
Marylandskolans foretradare. Daly (1992, s.267) hanvisar till exempel ofta till Malthus och
pekar ut sig galv, vid aminstone ett tillfale, som neomalthusian. Aven om olika foretradare
anger skild historisk harkomst foér ekologisk ekonomi tycks det rdda en enighet om
dutsatsernai fraga om ekonomins begransningar.

Trots att ett flertal likheter finns vid en jamférelse mellan Marylandskolans foretrédare och
Soderbaum (som fér representera en svensk variant av ekologisk ekonomi) dterfinns vissa
element som till viss del skiljer sig &. | Costanza (et a, 1997, s.72) skrivs: "It [ecological
economics] uses the framework of neoclassical economics, but is not constrained to use only
that framework...”. Detta kan tolkas som att Marylandskolan inte avvisar neoklassisk teori i
samma utstréckning som till exempel Soderbaum. Om det skall uppfattas som att ekologisk
ekonomi, i ndgon mening, & sprunget ur neoklassisk teoritradition ska vi |dta vara osagt.
Dock pavisar citatet att det finns en diskrepans, i vad de olika foretradarna hanvisar till som
ursprung for skolbildningen. Inom ekologisk ekonomi tycks detta emellertid inte ses som
ndgot negativt. Flera foretrédare hévdar att en metodologisk pluralism & onskvard da en
helhetsbild av problemen soks (Daly, 1992, s.7; Norgaard, 1989; Soderbaum, 1998, s.99f).
Sjalva namnet ekologisk ekonomi tyder pa att flera vetenskapsdiscipliner ryms inom amnet.
Detta innebér att ekologisk ekonomi kan definieras som ett tvarvetenskapligt amnesomrade.
Istéllet for att forsbka stréva efter total enighet, uppmuntras dérmed olika metoder och
uppfattningar.

51 Ekonomisyn

Foresprakare for ekologisk ekonomi brukar hanvisa till att de tva termerna ekologi och
ekonomi bar samma sprékliga stam (se exempelvis Daly, 1992, s.7; Hardin, 1991, s.47;
Soderbaum, 1993, s.48). Bada dessa ord, eller snarare stammen eko-, kommer ursprungligen
fran det grekiska ordet o/koz, vilket betyder att hushalla. Definitionen av ekologi blir saledes
laran om naturens hushdlIning och ekonomi studiet av hushallning i det manskliga samhallet
(Common, 1995, s.218). Ekologiska ekonomer havdar att det finns orsak till att betrakta de
tva disciplinerna som relaterade till varandra dven av andra skal &n bara deras slaktskap i
sprakméssigt hanseende.

En vanligare, neoklassisk definition av ekonomi &r laran om hushallning med knappa resurser
(Eklund, 1989, s.29f). Vi har i foregaende kapitel redogjort fér neoklassisk ekonomis syn pa
resurserna och deras relativa knapphet. Denna syn stér i kontrast till ekologisk ekonomis
standpunkt, vilka menar att de totala, likval som de enskilda, resurserna & andliga (Daly,
1992, s.22; Costanza et a, 1997, s.75; Bartelmus, 1994, s.9f). Detta innebér att jorden
betraktas som ett slutet system med andliga resurser, dér det totala naturkapitalet utgér en
absolut knapphet och darmed maste beaktas inom ekonomin, se figur 5.1.

Enligt ekologiska ekonomer har den neoklassiska bilden av ekonomisystemet alvarliga
brister. Detta pa grund av att ekonomin ses verka separat fran sin omgivning. | den
neoklassiska synen pa ekonomi, menar ekologiska ekonomer, "gloms’ det bort att resurserna
hamtas fran omgivningen da man endast pekar pa flodet mellan féretag och hushal, se figur
4.1. En orsak till denna syn pekar Cleveland (1991, s.293f) pd, da han uppmarksammar att
jord, i meningen produktionsfaktor inom neoklassisk teori, snarare uppfattas som egendom an
som fysisk insats i produktionen. Dess unika egenskap, att kunna erbjuda energi, naturresurser
samt ekologiska tjanster, forbises, menar Cleveland, da jord behandlas som en
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produktionsfaktor i mangden, likstdlt med arbete och kapital. Om de olika
produktionsfaktorerna betraktas som likstéalda, oberoende och substituerbara, medges en syn
dér inget utbyte sker med omgivningen, utan ala transaktioner sker cykliskt mellan féretag
och hushdll. Cleveland menar istédllet att det foreligger en avgorande skillnad mellan de olika
produktionsfaktorerna. Jord bdr, enligt Cleveland, betraktas som en priméar produktionsfaktor,
medan arbete och kapital & intermedidra faktorer. En primér faktor & nddvandig for
produktionen, men kan inte produceras inom det ekonomiska systemet. Intermediara faktorer
ar nodvandiga men likval beroende, inte oberoende av €eller substituerbara mot den priméra
faktorn jord for produktionen.

Ekosystem

.~ Atervinning " - i
L

[ ] Neturkepita [ Kapital skapat

av manniskan
S = Solenergi V = Varmeenergi
M = Materia E = Energi

Figur 5.1: Ekonomin som ett dppet subsystem i ekosystemet. Kélla: Daly, 1996, s.49, egen Gverséttning.

Ekologisk ekonomi behandlar ekonomisystemet som beroende och begransat av den priméra
faktorn jord, som i figur 5.1 dterfinns i ekosystemet. Ekonomisystemet ses darmed som ett
Oppet subsystem inom dess omgivande och begransande ekosystem. Detta medfor att
ekologisk ekonomi inte tillméater effektiv allokering hogsta prioritet inom ekonomin. Istéllet
uppmérksammeas att ekosystemet begransar det ekonomiska systemets storlek, eller réttare
sagt dess skala, och att hogsta prioritet snarare bor ges at att bestamma denna skala. Vidare
menas att det inom ramen for ekonomins skala bor ske en réttvis fordelning. Forst efter att
dessa tva element, skalan och distributionen, har tillgodosetts anses att en allokering av
samhaéllets resurser kan ske effektivt med hjép av marknaden. (Costanza et al, 1997, s.80ff.)

Inom ekologisk ekonomi |&ggs tonvikten pa utbyte mellan ekonomi- och ekosystem, snarare
an att fokus 1aggs pa transaktioner mellan foretag och hushdll (Daly, 1996, s.45ff). Har kan en
anknytning goras till Clevelands resonemang kring primaa och intermedidra
produktionsfaktorer. De intermediéra faktorerna verkar inom ekonomisystemet, i figur 5.1
bendmnt kapital skapat av ménniskan. Dessa faktorer & beroende av utbytet med den priméra
produktionsfaktorn jord, i figuren kallat naturkapital. Materia och energi, som behovs i
produktionen, och sdledes i ekonomisystemet, hamtas fran ekosystemet. Inom neoklassisk
ekonomi tillméts produkter dess nytta genom att produktionen skanker dem mervéarde.
Omstruktureringen av materia som ger den dess nya nytta ("new utility”, se Marshall i citatet
pa s.16) samt diskussionen kring mervérde tyder, enligt ekologisk ekonomi, pa att materian
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har ett varde eller en nytta innan nytt véarde adderas till den. Det vill séga véarde adderas till ett
redan existerande vérde, inneboende i de naturresurser som tasi ansprak. (Daly, 1996, s. 63.)
Detta kan aterkopplas till den unika karaktar som Cleveland tillméter produktionsfaktorn jord.
| detta sammanhang verkar jorden, som primér produktionsfaktor, innan och oberoende av de
ovriga intermedidra produktionsfaktorerna. Innan de sistndmnda adderar vérde till materian
har jorden redan genom dess inneboende egenskaper skapat ett varde som a oumbarligt for
att ge upphov till mervérde.

Efter forbrukningen i det ekonomiska systemet dterfors materia och energi till ekosystemet.
Inom ekologisk ekonomi menas att neoklassisk teori bortser fran de tva stegen, hamtning
respektive dterforing av materia och energi. Dessutom menar ekologiska ekonomer att
kvalitén pad materian och energin forsamras, vilket omajliggor en evig cirkulation inom ett
slutet ekonomiskt system som forutsétts inom neoklassisk teori. For en vidare diskussion, se
kapitel 5.3. Den ultimata drivkraften for ekosystemets, och darmed aven ekonomisystemets,
fortlevnad ar energin som erhalls fran solen. Ut ur systemet kommer slutligen energi i form av
varme, vilken ldmnar jorden.

Teorin om ekonomin som ett dppet subsystem inom det slutna ekosystemet tolkar vi genom var
analys som en av de mest centrala begreppen i ekologisk ekonomis syn pa ekonomin.
Samtidigt som det &r ett centralt begrepp, dar ekonomin beskrivs som ett Oppet system, utgor
det en relation eftersom ekonomin placeras inom ramen fér det slutha ekosystemet.
Betoningen pa jorden som en unik och primér produktionsfaktor, identifierar vi som
ytterligare ett centralt begrepp, da det &r denna som utgor den ultimata gransen for
ekonomisk aktivitet. | anknytning till detta uppmérksammas ekosystemets varor och tjanster
som ovérderliga for en fungerande ekon%ni. Den starkaste relationen som vi uppfattar ar
utbytet mellan ekonomi- och ekosystemen.

5.2 Manniskosyn

Inom ekologisk ekonomi utsdits antagandet om ”economic man”, for omfattande kritik.
Soderbaum (1993, s.52ff; 1998, s.29ff) bygger sin kritik av den neoklassiska ménniskosynen
bland annat utifrén Veblens redan citerade ord, se sidan 22. Aven om andra ekologiska
ekonomer inte hanvisar till just Veblen syns kritiken vara likartad. Daly och Cobb (1994,
s.95) menar att "economic man” utgor en alltfér abstrakt bild av verkligheten. Visserligen
anser de att begreppet kan besitta ett visst métt av sanning, men samtidigt varnar de for att 1ata
den forenklade modellen framstd som en éergivning av verkligheten. For att illustrera
abstraktionen belyses detta med ett exempel fran fysiken. | ett rum av vakuum faller en fjader
lika snabbt som en sten. Detta faktum foranleder dock inte fysikern till antagandet att detta
gdler under naturliga forhdlanden, till exempel om féremdlen sldpps fran en hog hojd en
blésig dag. Vad Daly och Cobb darmed vill understryka &r att en viss forsiktighet bor antas
nér teoretiska modeller appliceras pa verkligheten.

Individer ses agera utifran ett vidare perspektiv an den neoklassiskt karaktériserade rationelle
nyttomaximeraren som besitter fullstdndig information. Medan Stderbaum (1998, s.29ff)

1 Eorklaringen till att vi utelamnar aktorer och deras motiv i detta avsnitt & att ekonomisynen inom ekologisk
ekonomi behandlar ekonomisystemet i dessrelation till det omgivande ekosystemet och inte specifikt aktdrer
inom ekonomisystemet. Déarfér uppfattar vi det inte som meningsfullt att diskutera enskilda aktérers roll inom
detta system.
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foresér Political Economic Person som aternativ, pekar Daly och Cobb (1994, s.159ff; se
dven Costanza et al, 1997, s.158ff) pa Person-in-Community. Bada dessa karaktériseringar
uppmarksammar individers mangfacetterade valsituationer. Gemensamt for dessa modeller &r
att man avser att individer inte enbart agerar som konsumenter, utan verkar inom manga
omraden samtidigt. Dennaméangd av situationer medger fler sidor hos manniskan én endast en
strikt rationell nyttomaximerare.

SAderbaums bild av ménniskan som en Political Economic Person betonar att individer &r
"politiska varelser och potentiella aktorer” (1998, s.29, [egen Overséttning]). Darmed anser
Soderbaum att ideologi och etik spelar en central roll i beskrivningen av méanniskans
handlande. Av detta foljer att han tillmdter manniskans motiv och handlingar en storre
komplexitet &n vad idén om manniskan som en rationell nyttomaximerare gér. Séderbaum
tillskriver individen fler roller &n den som konsument. Varje roll & forknippad med ett antal
relationer, aktiviteter och motiv. Individen kan till exempel varaforader, granne, arbetstagare
et cetera, vilket enligt Soderbaum inte alltid & forenligt med bilden av manniskan som en
maximerare av egen nytta. Han menar istdllet att individen, i sina olika roller, agerar utifrén
en ‘ideologisk orientering’, vilken integrerar de olika motiven och intressena. Dessutom
menar Soderbaum att antagandet om " den osynliga handen”, dér agerande i egenintresse antas
leda till samhéllets basta, ar tveksamt. Snarare ser han vinster for samhéllet om ménniskor
beaktar andra individers och samhéllets intressen i sina beslut. (Soderbaum, 1998, s.29ff.)
Day och Cobb (1994, s.159ff) kritiserar med sitt koncept Person-in-Community
forestdllningen om den rationelle nyttomaximeraren fran en nagot annorlunda vinkel &n
Soderbaum. De uppmérksammar att beskrivningen av individens identitet inte & en isolerad
enhet utan byggs upp av sociala relationer, manniskor emellan. Detta gor att identiteten & en
socia foreteelse snarare @n en individuell konstruktion, vilket medfor att egenintresset inte
kan definieras oberoende av gemenskapens intressen. | forlangningen innebér detta att
individens beteende inte férklaras av enbart egenintresse, utan dven motiveras av
gemenskapsintressen.

Ekologiska ekonomer delar upp det neoklassiska begreppet " preferenser” i behov (needs) och
begar (wants). Istéllet for att besitta ométtliga preferenser har manniskan, enligt ekologisk
ekonomi, tillfredsstéllbara behov och otillfredsstallbara begér. (Daly, 1992, s.39ff; Max-Neef,
1992, s.199). Kamenetzky (1992, s.183) gor distinktionen mellan behov och begér med hjdp
av exemplet klader. Han menar att manniskan har behov av kléder i bemérkelsen att skydda
sig fran vader och vind, men att nér kladerna anvands i statussyfte, dvergar de fran att utgora
ett behov till ett begéar. Begéret for klader kommer alltid vara otillfredsstéllbart, da det
standigt kommer nya moden att félja. Behovet daremot & andligt eftersom det bara krévs en
viss mangd klader for att skydda sig mot vader och vind. Behov har tva sidor, dels uppfattas
de som berdvande, dels motiverande (Max-Neef, 1992, s.201). De & berdvande i den
meningen att en manniska som inte erhaller behovstillfredsstallelse lider skada. En ytterligare
skillnad mellan behov och begéar gors av Ekins och Max-Neef (1992, s.181) nér de skriver:
" continuous failure to satisfy needs results in progressive, and sometimes irreversible, human
malfunctions, whereas unsatisfied wants lead to little worse then [sic! than] frustration”. FOr
att undvika denna skada motiveras manniskan till att soka medel for att tillgodose behoven.
Damed utpekas behov som méanniskans starkaste motivationskdlla. Behov ses, trots
distinktionen mellan dessa och begér, som ett vidare begrepp an endast dverlevnadsbehov da
till exempel kérlek och socida relationer ndmns som fundamentala behov. Mallmann (i
Kamenetzky, 1992, s.182) menar att behov karaktdriseras av att de altid aerfinns hos
manniskor oavsett kultur, ras, sprak, religion, hudfarg, kon eller dlder. Sdledes havdas att
behoven & desammai alla lander och genom historien. Enligt denna definition & behov inte
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beroende av ett samhélles vardesystem, eller dess omgivning. Det som skiljer sig, bade vad
gdller historien och mellan kulturer, & medlen som anvands for att tillfredsstélla behoven.
(Max-Neef, 1992, s.199f.)

Vissa ekologiska ekonomer (Daly, 1992, s.44f; Max-Neef, 1992, s.202, Mishan, 1969, s.328)
menar att dagens samhdlen har valt inriktningar och md som & tvivelaktiga utifran ett
gadigt perspektiv. Daly pekar pa lardomar fran traditionella religioner dar visdom,
intellektuell stimulans samt kommunitet ses utgora hogre malséttningar for livet an materiella
tillgangar. Istdlet for att efterstrava dessa hogre mal och en tillracklighetsniva i fraga om
materiell egendom, menar Daly att dagens samhallen enkelsparigt soker tillfredsstéllelse i
materiellt 6verflod. Detta, anser han, har lett till ett gasdligt tomrum, vilket vi forsoker fylla
med Overbetoning pa strévan efter att tillfredsstélla materiella begar pa bekostnad av
fundamentala behov. Max-Neef (1992, s.200ff) anser att den allmanna synen pa fattigdom &r
ekonomistisk, i den mening att den ser individer som befinner sig under en viss inkomstniva
som fattiga. | gélva verket, menar Max-Neef att det finns flera olika fattigdomar. Varje
fundamentalt behov som inte tillfredsstélls tillrackligt, visar pa en fattigdom, som skapar
suka forhdllanden, till exempel arbetsloshet och vald. Den fokusering kring materiell
produktion och konsumtion, som Daly uppméarksammar kan, enligt Max-Neef, i |angden
medfora en alienation i samhéllet. Han skriver:

When [...] the form of production and consumption of goods makes goods an end in themselves,
then the alleged satisfaction of a need impairs its capacity to create potential. This creates the
conditions for entrenching an alienated society engaged in a productivity race lacking any sense at
all. Life, then, is placed at the service of artifacts, rather than artifacts at the service of life (Max-
Neef, 1992, s. 202).

Ur detta perspektiv menar Max-Neef sdledes att en inriktning pa produktivitet, vilken ofta
inriktas pa begar, kan vara ett ineffektivt medel for att tillgodose manniskans verkliga behov.
Koncentrationen av  manniskans  kreativitet pa  produktivitet och  déarmed
begarstillfredsstallelse sker, enligt Max-Neef, pa bekostnad av hennes verkliga behov. Detta
kan medféra ett "fattigare” liv &n om hon tagit tillvara sin kreativitet till en bredare
behovstillfredsstallel se &n materiell véalfard. (Max-Neef, 1992, s.199ff.)

Var analys tyder pa att ekologisk ekonomi aterger en komplex bild av manniskan, déar
egenintresse bara & en av manga manskliga egenskaper. Generellt uppfattar vi det som att
ekologisk ekonomi har en syn pa manniskan, som” den idealistiska méanniskan” . Det vi finner
som centralt for denna syn &r att manniskan beskrivs som en social varelse, som agerar
utifrdn en mangd olika roller. Detta medfér enligt var analys att hon &ven motiveras av
gemenskapens intressen och har formaga att fatta beslut utifran ideologiska och etiska skél.
Ekologisk ekonomi foresprakar social rattvisa bade mellan manniskor och generationer.
Manniskans preferenser delas upp i tillfredsstallbara behov och ométtliga begar. Vi tolkar att
behov i ekologisk ekonomis mening, utdver grundldggande materiella behov, aven innefattar
en géaldig dimension. Detta, tillsammans med viljan till réttvisa, leder skolbildningen till att
forespraka en tillracklighetsniva i den materiella konsumtionen.

5.3 Natur syn

Vi har under kapitel 5.1 diskuterat hur ekologisk ekonomi betraktar ekonomisystemet. Denna
syn & nara kopplad till hur naturen uppfattas. Enligt ekologisk ekonomi & orsaken till det
Oppna ekonomiska subsystemets begransning att sjdlva ekosystemet, inom vilket ekonomin
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verkar, & andligt (Costanza et a, 1997, s.6, Daly, 1992, s.21f). Jorden &terges som ett slutet
system av de skdl som termodynamikens forsta lag (massan bevarasi meningen att energi inte
kan skapas eller forstoras, endast omvandlas till andra former) och andra lag (energin forlorar
i kvalité vid varje sddan omvandling) anger. Detta far konsekvensen att det finns en fysisk
grans for resursflodet som kan hamtas fran ekosystemet, till anvandning inom
ekonomisystemet for att slutligen &terforas igen till ekosystemet i form av avfall (Costanza et
al, 1997, s.79). Under kapitel 5.1 pekade vi pa skillnaden i denna fraga mellan neoklassisk
teori och ekologisk ekonomi. Neoklassisk ekonomi pavisar att massan bevaras da man endast
kan konsumera det mervérde som produceras, se kapitel 4.1.1. Enligt ekologisk ekonomi
bortser dock neoklassisk teori fran den andra termodynamiklagen. Detta pa grund av att ingen
evig cirkulation kan ske, varken mellan féretag och hushdll eller, genom &tervinning, mellan
avfall och resurser, i ett system dér energin forlorar i kvalité vid varje omvandling. (Daly,
1992, s.227.)

Mellan de tva skolbildningarna finns &en en stor skillnad i hur man ser pa resursers
knapphet. Vi har i det foregdende kapitlet namnt att neoklassisk teori, i likhet med Ricardo,
uppfattar resurser som relativt knappa. Inom ekologisk ekonomi hanvisar man istélet till
Malthus som, i motsats till Ricardo, ansag att absolut resursknapphet foreldg. Ekologiska
ekonomer havdar att det finns en ultimat fysisk begransning i tillgangen pa resurser (Daly,
1992, s.39f, Barbier, 1989, s.92ff). Det saknas saledes, enligt ekologisk ekonomi, oandliga
mojligheter till substitution och atervinning. Detta medfor, liksom ndmnts i kapitel 5.1, att
ekonomin maste verkainom ramen for de grénser som ekosystemet sétter.

Hueting ger en definition av ekosystemet eller naturen, da han sager att denna &r:

...the physical surroundings of humans, on which they are completely dependent for al activities.
Within the environment, a number of possible uses can be distinguished. These are called
environmental functions. /.../ When the use of an environmental function conflicts with the use of
another, or the same function, either in the present or future, loss of function occurs. We call this
competition between functions... (Hueting, 1991, s.198)

Kopplingen som Hueting gor till ekonomin & konkurrensen mellan funktionerna. Denna
innebér att vissa funktioner maste véljas pa bekostnad av andra, varfor detta slutligen handlar
om tillfredsstéllande av behov med hjdlp av knappa resurser. Detta for oss tillbaka till
definitionen av ekonomi som "1dran om hushallning med knappa resurser”. Den neoklassiska
ekonomisynen kan, enligt ekologisk ekonomis foretradare, ha varit beréttigad i historiens
tidigare skeden. Med detta skede menas nér varldsbefolkningen och dess ekonomiska aktivitet
var sa pass obetydlig att den inte utgjorde en belastning pa jordens ekosystem, det vill siga
nar resursuttaget och utddppen var betydligt mindre an jordens reproduktions- och
absorptionsformaga. Under dessa forhallanden kunde naturkapital et betraktas som " fria varor”
(Ayres, 1998, s.13ff). Resurserna sags inte som knappa da summan av reproduktion minus
resursuttag var positiv. ldag menar dock ekologiska ekonomer att en annan situation rader.
Befolkningsantalet, samt resursuttaget, har Okat markant vilket foranleder ekologiska
ekonomer att fraga huruvida det & relevant att handla utifran teorin att naturkapitalet ar
oandligt, det vill s&ga i meningen att en relativ knapphet foreligger. Costanza (et al, 1997,
s.83ff; for en liknande diskussion, se Daly, 1996, s.48ff) for en diskussion om ”empty-world
economics’ kontra "full-world economics’, se figur 5.2. Den forra karaktériseras av de

12 Hueting anvander termen " environment”, vilken har en bredare betydelse &n den svenska termen " milj&”.
Dock uppfattar vi Huetings anvandning av termen sdsom i betydelsen av ” ekosystem”. T ex skriver Hueting:
"This conserves the actual and potential utilities of ecosystems...” (Hueting, 1991, s.198).
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forhallanden som beskrivits ovan med ett 13gt befolkningsantal. Den senare termen beskriver
vad ekologisk ekonomi menar ar dagsl get.

“Empty world” “Full world”
Ekosystem S Ekosystem
oo Atervmnmg * a Atervinning .
L AN b e .
. 8 M —— ——M
Ekonomi- r Ekonomi-
stem
> IP Ee— YSem
o}
n
_> V
|:| Naturkapital |:| Kapital skapat av manniskan
S = Solenergi V = Vérmeenergi M = Materia E = Energi

Figur 5.2: Det 6ppna ekonomisystemet i "Empty world” respektive " Full world”. Kéla: Costanza et a, 1997, s.6,
egen Overséttning.

Figur 5.2 visar att ekonomisystemet vid en viss skala kommer att méta en ultimat grans som
det dutna ekosystemet sdtter. Ekologiska ekonomer (set ex Ayres, 1998, s.15f; Costanza et
al, 1997, s.83f; Daly, 1992, s.248ff) argumenterar utifrén vad de menar & ekonomisk logik.
Detta innebér att forsdka maximera den mest knappa, och begransande, resursen samt att 6ka
dess utbud. | fallet "empty world” kunde naturkapitalet anses som fria varor och utgjorde
darmed inte nagon knapp resurs. Den begréansande faktorn i denna vérld var snarare
manniskans formaga, att genom arbete och kapital, omforma resurser till kapital skapat av
manniskan. Den ekonomiska logiken sdger darmed att det, i detta fall, var effektivt att
maximera manskligt arbete och kapital. |1 vad dessa ekologiska ekonomer menar & dagsl &get,
"full world”, anses ett motsatt forhallande rada. Idag bor darfor naturkapitalets produktivitet
maximeras snarare an produktiviteten av kapital och arbete. | och med att naturkapitalet ses
som den begransande faktorn foresprékas sdlunda att denna faktor ges utrymme att tillvaxai
relation till det méanskligt skapade kapitalet hellre 8n en fortsatt ackumulation av den senare
produktionsfaktorn.

Naturkapitalet anses, enligt ekologisk ekonomi, erbjuda de funktioner (environmental
functions) som Hueting menar att ekonomin bor beakta, vilka innefattar ala de tjanster som
jord, i bemérkelsen primér produktionsfaktor, skanker. Resonemanget kring funktionerna &r
nérbeslaktat med begreppen ekologiska varor och tjanster. Per definition upprétthaller och
skyddar dessa manskliga produktions- och konsumtionsaktiviteter, eller inverkar pa det totala
valméaendet och paverkar sdledes mansklig vafard och existens, (Barbier et al, 1994, s.229).
Exempel pa sadana varor och tjanster som naturen tillhandahdller & skogstillvaxt, rening av
vatten, neutralisering av utsl@pp och klimatkontroll (Clark, 1991, s.405; Barbier et al, 1994,
s.45). Da dessa varor och tjanster inte innefattas av marknadsmekanismerna, har de betraktats
som fria. | och med att &ganderatt saknas sker ingen prisséttning pa marknaden. Enligt
ekologisk ekonomi har hanterandet av ekologiska varor och tjanster som om de vore fria lett
till ett Gverutnyttjande av dessa. Detta har i sin tur orsakat dagens miljoproblem. | féregéende
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kapitel uppmérksammas att neoklassisk teori menar att miljoproblem kan |6sas genom en mer
korrekt prissattning, dér externaliteter avspeglasi priset. Friman (1999, s.101f) belyser att nar
marknadsmeknismerna far avgora resursallokeringen i samhdllet behandlas miljon som ett
konsumtionsval i mangden. Ingen hansyn tas till att miljon med dess ekologiska tjanster kan
utgora en livsforutséttning. Clark (1991, s.404) understryker att nér priset styr allokeringen av
resurser sker ingen atskillnad mellan vad hon kallar ”junk”- och ”life-serving” -produkter. Ett
enhetligt vardesystem som detta omgjliggor darfoér, enligt henne, moraliska
stéllningstaganden.

Forutom de ovan angivna fysiska skdlen till att begréansa manniskans ekonomiska aktivitet
argumenterar Daly (1992, s.44ff) aven for moraliska sk&l. Han menar att dagens "religion”
utgors av ohammat tekniktroende dar méanniskan slutligen ska besegra den natur som endast
anses ha ett varde utifran den funktion den fyller for manniskan. Ur ett rent antropocentriskt
perspektiv erhdller visserligen objekt sina véarden for att de utgdr ndgot som onskas av
manniskan. Ekologiska ekonomer menar dock att objekt kan tillmétas varde utover de rent
funktionella vardena som de har fér méanniskan. Vissa objekt, exempelvis olika djurarter, kan
besitta varden i sig, vilket gor att ekologisk ekonomi inte kan ségas ha en alltigenom renodlad
antropocentrisk syn pa naturen. Snarare & det flera ekol ogiska ekonomer som &r av asikten att
manniskan visserligen intar en sarstéllning i varlden, men att hon pa intet sétt & det enda av
betydelse i denna (Soderbaum, 1993, s.91; Daly, 1996, s. 217). Daly foresprakar i anknytning
till detta att nya principer bor antas, déribland nagon form av tillracklighetsniva, i materiella
termer, och 6dmjukhet infor naturen. | praktiken innebér detta att innan marknaden tilléts
avgora resursallokeringen krévs att ekonomins skala bestams utifran ekosystemets
béarkapacitet samt att en réttvis distribution garanteras.

For att bestdmma ekonomins skala och ekosystemets bérkapacitetﬁli olika samhdllen, till
exempel | stad, region eller nation, anvénder sig ekologiska ekonomer av begreppet
ekologiska fotavtryck (Soderbaum, 1998, s.57). De ekologiska fotavtrycken méter den areal
som ett samhélle tar i ansprak for sin resursforbrukning samt avfallsneutralisering. Det vill
sdga fotavtrycket méter den kostnaden som levnadsstandarden, i materiell bemérkelse, ger
upphov till i form av konsumtion av ekologiska varor och tjanster. Inneboende i begreppet &
tanken att det pa en globa niva inte kan forekomma storre ekologiska fotavtryck &@n vad
ekosystemets kapacitet tilldter. Detta innebéar att ett hdlbart samhadlle maste hdlla sitt
ekologiska fotavtryck inom ramen fér den begransning som dess yta och kapacitet medger.
Ett samhéle kan endast leva over sin faktiska areal pa bekostnad av andra samhéllens
ekologiska utrymme. Enligt ekologisk ekonomi innebdr en ojamn férdelning av ekologiska
utrymmen en icke hallbar utveckling da detta inte tar hansyn till réttvisainom generationen.

Var tolkning av analysen &r att det centrala begreppet for ekologiska ekonomers natursyn &r
att jorden ses som ett dutet system. | detta bestams den fysiska gransen for resursflodet av
termodynamikens forsta och andra lag. Lagarna stipulerar aven det ekologiska ekonomer
benamner som en absolut resursknapphet, dar materia varken kan aterskapas €eller forstoras.
En relation vi uppfattar som huvudsaklig ar att jorden betraktas som ménniskans resurs- och
existensbas, och darfor bor behandlas med en stor 6dmjukhet. Vi tolkar ekologisk ekonomis
syn pa manniskans roll i naturen som antropocentrisk. Trots detta tillméts naturen ett
egenvarde utbver det funktionella vardet som det utgor for manniskan. Vi identifierar darfor
méanniskan som aktor i samspel med naturen och hon motiveras av langsiktig 6verlevnad.

13 Ekosystemets férmaga att tillhandah&lla resurser samt ta emot utsl&pp och avfall.
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5.4

Utifran den analys som vi ovan gjort i de respektive underkapitlena visar vi har i den
sammanfattande tabellen 5.1 de centrala grundenheter, relationer samt aktorer och motiv som

vi identifierat inom ekologisk ekonomi.

Sammanfattning av diskur sanalys - Ekologisk ekonomi

Tabell 5.1: Identifierade grundenheter, relationer samt aktorer
och motiv for ekologisk ekonomi.

GRUNDENHETER RELATIONER AKTORER OCH MOTIV
« Ekonomin som ett  Ekonomisystemet som
EKONOMI - Oppet subsystem begréansat av ekosystemet
SYN * Jordens unika karaktar
som priméar produktions-
faktor
« Komplex och social « Kommunitetskansla * “Den idealistiska manniskan’
varelse som agerar utifran | « Réttvisamanniskor och | » Manga drivkrafter, bade egen-
en mangd olikaroller generationer emellan och gemenskapsintresse
MANNISKO- | e Tillfredsstallbara behov/
SYN oméitliga begéar
« Tillracklighetsniva
« Ideologi och etik
« §alslig dimension
« Jorden som slutet system |« Antropocentrisk varlds- | ¢ Ménniskan i samspel med
» Termodynamikens 1:a uppfattning med mansklig| naturen
NATURSYN och 2:alag odmjukhet infor naturen | * Overlevnad
* Resursers absoluta * Jorden som manniskans
knapphet resurs- och existensbas
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6. GRUNDANTAGANDENASINVERKAN PA
SLUTSATSERNA

Med diskursanalysens hjélp har vi identifierat grundenheter, relationer samt akttrer och deras
motiv under kategorierna ekonomi-, mannisko- och natursyn, inom de respektive
skolbildningarna. Utifran de identifierade faktorerna kan utlasas det vi anser vara antaganden,
véarderingar och perspektiv. De grundantaganden som skolorna gor skiljer sig uppenbart fran
varandra i flera avseenden. Vi menar att dessa skillnader har betydelse for de slutsatser som
nas i fraga om forhadlandet mellan ekonomisk tillvaxt och hdllbar utveckling. For att har
aerknyta till syftet och vara fragestdllningar gor vi en jamforelse och analys av hur de
identifierade grundantagandena kan inverka pa slutsatserna som neoklassisk samt ekologisk
ekonomi nar.

6.1 Neoklassisk ekonomi

Synen pa ekonomin inom skolbildningarna skiljer sig tydligt . En uppenbar skillnad &r att de
till stor del behandlar olika faktorer. Utdver detta, och som & av storre betydelse i
sammanhanget, skiljer sig grundantagandena & i de faktorer som gemensamt
uppmérksammas. En faktor vi anser & av intresse pa grund av dess centraa roll for
dutsatserna som dras & antagandena om ekonomisystemet. Det neoklassiska antagandet om
det slutna ekonomisystemet, dar det endast sker utbyten inom systemet mellan hushdl och
foretag, tar inte ndgon hansyn till transaktionerna med naturen. Vi har i tidigare diskussion
kring begreppet mervarde, se kapitel 4.1.1, visat att uttaget fran naturen inte sammankopplas
med nagon kostnad. Darmed prissétts inte naturresurserna, vilket medfor att ingen kostnad
subtraheras vid anvandning av dessai produktionen. Med ett sadant perspektiv, och med det
slutna ekonomisystemet, underlattas ett foresprakande av ekonomisk tillvaxt.

| diskussionen kring mervérde visade vi &en att neoklassiska ekonomer uppmarksammar
termodynamikens forsta lag, se kapitel 4.1, och antar att det som konsumeras inte kan vara
storre &n det som manniskan har producerat. Med detta menas att vi endast kan konsumera det
skapade mervardet. Detta madjliggor antagandet om en evig cirkulation mellan hushall och
foretag, dar naturresurser standigt kan fornyas och éteranvandas. Nar dessutom antagandet
gors att resurser & infinita, pA grund av att knappheten endast & relativ, och evigt
substituerbara mot varandra, blir slutsatsen att exponentiell ekonomisk tillvaxt ar fullt mgjlig
och logisk. Relativ resursknapphet gor att det & onddigt att "spara” resurser for
morgondagens generationer. Det kommer alltid finnas resurser och oandligt manga alternativ
att tillgd aven om en specifik resurs skulle utarmas. Detta genom modjligheten till evig
substitution. Antagandena, relativ knapphet samt evig substituerbarhet, gor att tillgangen till
resurser inte begransar mojligheten till exponentiell ekonomisk tillvéxt. Eftersom ekonomisk
tillvaxt inte forbrukar den totala resursbasen utgor den heller inget hinder for en halbar
utveckling ur detta perspektiv.

Det neoklassiska perspektivet pa méanniskan med betoning pa hennes roll som konsument ger
hennes preferenser en materiaistisk prégel. N& denna kombineras med den
nyttomaximerande individen, ges méanniskan otillfredsstél|bara preferenser for materiella ting.
| en varld déar manniskor besitter otillfredsstéllbara preferenser for mer snarare an mindre, och
ingen kvalitativ eller vardemassig skillnad gors dem emellan, leder 6kad materiell konsumtion
till 6kad valfard och valmaende. For att sa langt som mojligt tillgodose dessa preferenser blir
evig ekonomisk tillvaxt nodvandig. Svaret pa den forsta satsen av halbar utveckling - att
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tillgodose dagens behov - far sdledes den logiska konsekvensen att bibehdlla en exponentiell
ekonomisk tillvaxt.

Vi har i kapitel 4.3 visat att neoklassicismen karaktariserar manniskan som endast motiverad
av egenintresse. | samtliga av hennes valsituationer antas hon vdja det aternativ . som
maximerar hennes egennytta, utan hansyn till effekterna pa resten av samhéllet. Om dagens
generation tillgodoser sina behov idag, genom att maximera sin egennytta, skulle enligt
antagandet om den "osynliga handen” aven samhdllsnyttan tka. Dagens generations behov
tillgodoses sdledes bast genom att alla agerar i egenintresse. Per definition borde detta dven
innefatta morgondagens generationer. Denna tolkning tycks stamma da det antas att en
maximering av dagens generations nytta daven skanker storsta mojliga rikedom till vara
arvtagare och darmed till "kommande generationer”. Denna rikedom, som férmedlas vidare
till morgondagens generationer, ger dem storsta mgjliga valfrihet och forutséttningar att
hantera kommande problem. Att dagens generation agerar i egenintresse och tillgodoser sina
behov skapar darmed aven foérutséttningar for morgondagens generationer att tillfredsstélla
sina behov. Ekonomisk tillvaxt blir av dessa skdl, enligt véar tolkning, onskvard bade for oss
som lever idag och for kommande generationer. Detta medfor att &ven den andra satsen av
hallbar utveckling - utan att aventyra kommande generationers méjligheter att tillgodose sina
behov - far sin l6sning av ekonomisk tillvéxt.

Ett forhallande inom neoklassicismen som vi uppfattar vara av yttersta vikt ar det mellan
manniskan och naturen. Det vi ovan bendmnt ”den geniala manniskan” tenderar att drastiskt
reducera miljoproblematikens betydelse, om inte helt sétta denna ur spel. Detta utifran det
neoklassiska perspektivet att manniskan med teknologins hjdlp kan |6sa alla problem, vilket
medfor att dilemmat med hallbar utveckling inte ligger i eventuella miljoproblem. Snarare
laggs fokus pa hinder for manniskans maojlighet att utdva sin uppfinningsrikedom. Losningen,
enligt neoklassisk ekonomi, ligger i att forsbka maximera manniskans forfogande Over
tillgangar for att darigenom lattare kunna Gvervinna uppkomna problem. Ju mer tillgangar
manniskan har till sitt forfogande desto léttare kan hon Overvinna eventuella problem.
Antagandet om "den geniala méanniskan” leder till Slutsatsen att vagen till en hdlbar
utveckling bereds av ekonomisk tillvéxt, da den skanker de resurser som manniskan behover
for att hantera naturen pa effektivast mojliga sétt.

| den neoklassiska synen pa naturen har vi identifierat att denna endast tillméts ett funktionel It
vérde. | och med att naturen saknar ett egenvérde, ses det som irrationellt att " spara natur” for
dess egenvarde till morgondagens generationer. Konsekvensen for dlutsatserna blir i
kombination med den starkt antropocentriska position som manniskan tillméts i forhalande
till naturen, att denna ska utnyttjas optimalt for manniskans behov. Detta medger en
ekonomisk tillvaxt som tar naturens resurser i ansprak for att utvinna dess funktioner.

6.2 Ekologisk ekonomi

Ekologisk ekonomi ser, som vi pavisat, ekonomin som ett Gppet subsystem, beroende av
transaktioner med det omgivande ekosystemet. Denna relation mellan ekonomi- och
ekosystemet gor att perspektivet vidgas i forhdllande till den neoklassiska synen pa
ekonomisystemet. Perspektivet omfattar sdledes en storre cirkulation, vilken medfor en syn
dér en uppdelning och kvalitetsskillnad gors mellan produktionsfaktorerna. Jord, som vi
namnt, antas vara skild fran hushdlens 6vriga produktionsfaktorer och besitta en unik
karaktdr som primér produktionsfaktor. Detta leder till att naturkapitalet, eller resurserna,
skanks ett varde redan innan ndgon méansklig produktion har paborjats. Mervéardet som denna
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produktion ger upphov till & sdledes beroende av det varde som priméarfaktorn jord redan har
skankt. Déarfor innebdr ett uttag av resurser att naturkapitalet minskar medan det manskligt
skapade kapitalet 0kas. Slutsatsen blir av dessa skd att en ekonomisk tillvaxt som bygger pa
Okat mervéarde, i den neoklassiska betydelsen, inte & forenlig med en hallbar utveckling, da
den bygger pd en minskad balans mellan naturkapital och manskligt kapital. Dagens
generations ekonomiska tillvéxt Okar det manskliga kapitalet, men minskar samtidigt
naturkapitalet som lamnas till kommande generationer, vilket forsvérar deras mojlighet att
tillgodose sina behov.

Det omgivande ekosystemet anses, inom ekologisk ekonomi, vara slutet och darfor blir
resursknapphet en realitet, som samhéllet maste anpassa sig efter. De begréansade resurserna
kan heller inte recirkuleras i odndlighet eftersom de, enligt termodynamikens andra lag,
forlorar i vérde vid varje omvandling. Aven mdjligheten till evig substitution avvisas av
ekologisk ekonomi. Detta pa grund av att de totala resurserna & begransade, vilket medfor att
aternativen nagon gang kommer ta slut. Antagandena, som ekologisk ekonomi gor, leder till
att mojligheten till ekonomisk tillvaxt & begransad av det omgivande ekosystemets formaga
att tillhandahdllaresurser i all oandlighet. Foljdaktligen kan ingenting véxai evig exponentiell
takt i ett finit system. Slutsatsen inom ekologisk ekonomi & darfor logisk, enligt oss; den
ekonomiska tillvaxten maste begransas for att spara naturresurser till kommande generationer
om de ska kunna tillgodose sina behov.

| frdga om egennytta kontra samhéllsnytta ser inte ekologisk ekonomi ndgon automatik i att
maximering av egennytta skulle ge samhéllsnytta. Déartill ses det som &n mer tveksamt att
denna maximering med noédvandighet skénker nytta till morgondagens generationer. Dagens
generations resursforbrukning, eller omformning av naturkapital till manskligt skapat kapital,
minskar den tillgangliga mangden naturkapital for morgondagens generationer. Darmed
utarmas deras mojligheter till valfrihet och handlingsalternativ. Detta leder ekologisk ekonomi
till att forespraka rattvisa i betydelsen omfordelning av resurser inom generationer, samt
hushallning med resurser for morgondagens generationers behov. Ytterligare ekonomisk
tillvaxt driven av individuell nyttomaximering ses darfor som ett hot mot hallbar utveckling.
For ekologiska ekonomer har &ven fragan om manniskans drivkrafter betydelse och vi menar
att deras antagande om gemenskapsintresse som drivkraft har en inverkan pa slutsatserna. Ur
ett ekologisk-ekonomiskt perspektiv, skulle det enligt oss, saknas drivkrafter for en hallbar
utveckling om méanniskans enda motivation, de facto, vore egenintresse. Detta pa grund av
antagandet att agerande i egenintresse inte med nodvandighet leder till samhéllets basta, utan
snarare ses undergrdva morgondagens generationers maojlighet att tillgodose sina behov. En
forutséttning for hallbar utveckling ses déarmed vara att individer agerar utifran en viss niva av
gemenskapsintresse. Endast om ett dylikt intresse motiverar manniskan kan, enligt detta
perspektiv, framtida generationers intressen samt behov tillgodoses och sakras.

Knutet till diskussionen ovan, att manniskan aven drivs av gemenskapsintressen, & de
ekologisk-ekonomiska antagandena om manniskans manga roller. Antagandet om att
manniskan agerar i en mangd roller, som motiveras av ideologi och etik, leder till att
manniskan uppfattas som en komplex samt socia varelse, se kapitel 5.3. Dartill gors
antaganden om att behoven strécker sig till att innefatta intellektuella, sociala samt gélsliga
aspekter utover rent materiella behov och begédr. Nér dessa antaganden kombineras med
distinktionen som gors mellan tillfredsstéllbara behov och ométtliga begar, anser vi att det far
konsekvenser for synen pa tillvaxt och hdllbar utveckling. For det forsta kraver
tillfredsstéllandet av de icke-materiella aspekterna ingen ekonomisk tillvaxt, vilket darfor
medger att en stor del av dagens generations behov kan tillgodoses utan nagon vidare
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ekonomisk tillvaxt. Dessutom gar det att tillgodose dagens generations behov utan evig
tillvaxt da dessa enligt ekologisk ekonomisk definition inte & oandliga. Betraffande begéren
bor dessa, enligt ekologisk ekonomi, styras av den tillracklighetsniva som foresprakas pa
grund av att de tillerkanns oandlighet. Betydelsen detta far, for en hallbar utveckling, &r att
begaren inte far tillfredsstéllas pa bekostnad av "kommande generationers majligheter att
tillgodose sina behov”.

Betréffande synen pa naturen inom ekologisk ekonomi anses ekosystemet utgora grunden for
manniskans existens och dessutom tillméts detta ett varde i sig sjdv. Om ett sadant perspektiv
anléggs anser vi att bendgenheten blir storre att bevara naturen och dess inneboende véarden.
Antagandet om att ekosystemet & komplext och omtdligt medfor att méanniskan saknar
fullstandig kunskap om dess funktioner. Detta leder till att forsiktighet foresprékas styra
manniskans agerande. Snarare an att lita pa méanniskans formagatill att optimera brukandet av
ekosystemet samt att kunna |6sa problem i efterhand, ses sdledes 6dmjukhet infor, och
samspel med naturen som det basta forhal lningssattet. Den inverkan som dessa antaganden far
pa slutsatserna &r, enligt oss, att manniskan bor begréansa sin ekonomiska tillvaxt till de
granser som naturen sétter, snarare an att forsoka anvanda tillvaxten for att bemastra de
problem som hon gélv orsakat. For att inte ” &ventyra kommande generationers majligheter att
tillgodose sina behov”, ses véagen till hallbar utveckling, enligt ekologisk ekonomi, vara att
minska bel astningen pa ekosystemet genom att begransa den ekonomiska tillvaxten.
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| foreliggande uppsats har vi, med utgangspunkt i kritisk teori, sokt underliggande
grundantaganden for att pa ett Gppet sétt aterge hur dessa kan paverka den diskussion som fors
mellan skolorna angdende ekonomisk tillvaxt och hallbar utveckling. Var forsta fragestaining
berdrde skillnader och likheter mellan neoklassisk ekonomi och ekologisk ekonomi. Utifran
den avgransning vi gjort, att studera utpraglade positioner, ar var slutsats att det foreligger
skillnader pa fundamentala omraden betréffande synen pa ekonomi, manniska och natur. De
grundantaganden som vi identifierat och anser ligga till grund for de Slutsatser som nas,
presenteras nedan, setabell 7.1.

Tabell 7.1: Jamforel se mellan skolornas grundantaganden.

ANTAGANDE, PERSPEKTIV & VARDERINGAR INOM:
NEOKLASSISK EKONOMI EKOLOGISK EKONOMI
Slutet ekonomisystem, med Oppet ekonomisystem, begransat av
cirkulért flode mellan foretag = ekosystemet
och hushall
Relativ resursknapphet, infinita -agmip Absolut knapphet, finita
Substitution -~ Termodynamikens 2:alag
Mervérde -agmpp Jordens unika karaktér som primér

produktionsfaktor
Egenintresse - Gemenskapsintresse
Rationell nyttomaximerare/ Komplex socia varelse/Political
Economic Man - Economic Person, Person-in-Community
Konsumenter - Mangaroller
“Den ideali stiska manniskan”
OtillfredsstélIbara preferenser - Tillfredsstéllbara behov och oméittliga
begar, tillracklighetsniva och sjaldig
dimension
Den osynliga handen - Réttvisa mellan ménniskor och
generationer, Egennyttas Samhéllsnytta
Funktionellt varde -agmp- Resurs och existensbas (egenvarde)
Naturen som funktionell resurs, o Ekosystemet som komplext och omtdligt
vilken kan optimeras system
“Den geniala manniskan” med < Ménniskan i samspel med naturen for
tekniken som verktyg overlevnad
SLUTSATS SLUTSATS
Ekonomisk tillvaxt forutsattning Ekonomisk tillvaxt hinder
for hallbar utveckling for hallbar utveckling

| tabell 7.1 sammanfdrs de olika grundantagandena, vilka &r resultatet av var analys, i storsta
majliga man som motsatspar. Var slutsats ar att en skild syn pa ekonomi, ménniska och natur
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fororsakar skolornas olika tolkningar och slutsatser betraffande ekonomisk tillvaxt och hallbar
utveckling.

Den andra fragestdlningen i uppsatsen behandlade varfor neoklassisk respektive ekologisk
ekonomi nar slutsatser som i vissa avseenden & varandras motsatser. Vi har i féregaende
kapitel pekat pa att det faktum att de respektive skolbildningarna nar vitt skilda slutsatser ar
beroende av de olika synsatten som de har pa ekonomi, méanniska och natur. Dartill visar det
sig, nar dessa olika grundantaganden studeras, att de pa ett logiskt sétt & kopplade till de
sutsatser som nas i fraga om relationen mellan ekonomisk tillvaxt och hallbar utveckling.
Detta gor att grundantagandena bor granskas utifran ett metafysiskt perspektiv. De
antaganden, varderingar samt perspektiv som neoklassisk och ekologisk ekonomi gor ligger
bortom empirisk bevisforing da dessa varken kan verifieras eller fasifieras. Ett exempel pa
detta ar resursers infinitet eller finitet. | dagslaget finns det inte ndgon tillforlitlig metod att
méta resursers tillganglighet och darmed gér det heller inte att saga huruvida dessa kommer ta
slut eller bestd. Fréagan om resursers eventuella andlighet, eller oandlighet, blir darigenom en
fraga om ett metafysiskt antagande. Beroende pa vilken utgangspunkt som véljs kan sedan en
logisk argumentation leda till olika slutsatser. Ur detta perspektiv menar vi att det inte &
anmarkningsvart att skolbildningarna nar slutsatser som bitvis & varandras motsatser.
Daremot aktualiseras fragan om vilka utgangspunkter som véljs. Det faktum att
grundantagandena paverkar slutsatsernai den grad, som vi har gor gdllande, medfor att dessa
intar en synnerligen viktig position. Redan Aristoteles pekade pa vikten av dessa nar han pa
300-talet f Kr skrev:

Grundprinciperna och utgangspunkterna har /.../ en stor betydelse for det som féljer. Och det heter
ju att grunden & mer an halften av det hela. Det &r ocksa genom den som manga av de understkta
fragornafar sin forklaring. (Aristoteles, 1993, s.34)

Med citatet samt vara slutsatser vill vi betona att valet av utgangspunkt &r av yttersta vikt. Da
vi menar att utgangspunkterna formar sSlutsatserna krévs en viss omsorg vid val av
utgangspunkter. Darfor anser vi det viktigt att vara vdl medveten om dessa bade som
beslutsfattare och som forskare, da en sddan medvetenhet tillater stdllningstagande till
grundantagandena. Vi ser sdledes dven en risk i att gora férenklade grundantaganden for att pa
sa sétt skapa hanterbara modeller for beslutsfattare och forskare. En utvardering av huruvida
neoklassisk och/eller ekologisk ekonomi gor férenklade grundantaganden strécker sig utanfor
uppsatsens syfte. Dock vill vi uppmérksamma att om rimliga slutsatser ska dras kravs inte
enbart en logisk argumentation, utan dven att grundantagandena & acceptabla. Det blir
dérmed av stor betydelse att klart och tydligt formulera de stipulationer som utgor grunden for
den modellering, argumentation samt de slutsatser som féljer. Vi menar att vi genom denna
uppsats tagit ett steg pa vagen for att tydliggora skolbildningarnas stipulationer.

| slutsatserna ovan betonas vikten som vi lagger vid valet av grundantaganden. Enligt oss &r
det inte acceptabelt att godtyckligt anta dessa grundantaganden, men de kan heller inte styras
av empirisk forskning, da de & av metafysisk karaktar. Snarare menar vi darfor att detta val
slutligen maste styras av individens ideologi. Detta tyder sdledes pa att de respektive skolorna
representerar skilda ideologier. For att askadliggora detta ger vi ndgra exempel fran tabell 7.1.
Den neoklassiska skolan med dess betoning pa individens egenintresse och den osynliga
handen tyder pa en mer individualistisk och utilitaristisk hdllning, medan ekologisk ekonomi
aterspeglar en ideologi praglad av intresse for gemenskapen och rattvisa mellan manniskor
och generationer. Vidare tycks den neoklassiska karakteriseringen av individen som
konsument och rationell nyttomaximerare tyda pa en materialistisk vardestruktur. Ekologisk
ekonomi & sin sida, med dess betoning pa manniskan som en social varelse och foresprékande
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en materiell tillracklighetsniva, tycks snarare vila pa en mer séasdlig varderingsgrund.
Reflektionen vi med detta vill gora ar att samtidigt som de bada skolorna omfattar malet om
hallbar utveckling, tycks de ge begreppet olika innebord.

Det kan diskuteras vad detta far for betydelse for samhéllets langsiktiga vafard eller en
hallbar utveckling. Nar ekonomisk tillvaxt och hallbar utveckling ses utifran ett neoklassiskt
perspektiv tror vi att det med den individualistiska, utilitaristiska och materiella
vardestrukturen kan vara svart att till fullo uppméarksamma de icke-materiella samt framtida
konsekvenser - sociaa och ekologiska - som en fortsatt ekonomisk tillvéxt ger upphov till. Sa
lange individen prioriteras framfor kollektivet, i enighet med individualismen; samhéllets
totala valfard framfor en jamlik fordelning av véfarden, sdsom utilitarismen forordar, ser vi
att det ar naturligt att neoklassisk ekonomi fortsétter forespraka ekonomisk tillvaxt ”som en
vag till 6kad samhéllelig valfard”.

Pa ett liknande sitt kan det ekologisk-ekonomiska perspektivet diskuteras, &en om
resonemanget blir ndgot annorlunda. V& uppfattning &r att ekologisk ekonomi har problem att
konkret presentera hur ekonomisk hallbarhet ska uppnds. Denna asikt stodjer vi pa att det
finns gott om visioner om en forandrad syn pa ekonomi, men det tycks saknas strategier for
hur denna ska implementeras. Dar neoklassisk ekonomi konkret kan peka pa teknologiska
framsteg och ekonomiska incitament for forandrade konsumtionsmonster, hanvisar ekologiska
ekonomer till en tillracklighetsniva betraffande manniskans materiella konsumtion. Den
senare |6sningen framstar som alltfor abstrakt da den inte foljs av faktiska exempel pa hur
manniskan ska komma att ndja sig med denna tillrécklighetsniva. Med ekologisk ekonomis
inriktning pa gemenskap, tillracklighet samt en mer sadlig varderingsgrund, tror vi dock att
det underléttar for en bredare uppskattning av potentiella framtida ekologiska och sociala
konsekvenser. Detta i beméarkelsen att perspektivet som ekologisk ekonomi véljer tycks vara
knutet till en mer forsiktig hallning i motsats till neoklassisk ekonomi som forefaller vara mer
benagna att ta risker for att optimera véafarden. Sdledes tycks det ekologisk-ekonomiska
perspektivet vara nara kopplat till uppfattningen "att ndgonting maste ske for att éndra
fordelningen av resurserna och darmed astadkomma en béttre varld, bade fran ett socialt och
ett miljomassigt perspektiv”.
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Den avgransning vi gjort, att studera utpraglade standpunkter, har medfort att diskussionen
delvis kretsat kring fragor med anknytning till resursers oadndliga eller andliga karaktér.
Mellan dessa standpunkter dterfinns en méangd positioner, vilka ofta kan vara svéra att direkt
kategorisera som antingen neoklassisk miljoekonomi eller ekologisk ekonomi. Bland dessa
ror sig diskussionen ofta inte sa mycket kring fragan om resurser, utan snarare om
ekonomisystemets formaga att minimera utsdpp samt ekosystemets kapacitet att absorbera
utsldpp och avfall. En tanke som har véckts hos oss under arbetets gang ar att den verkliga
fragan kanske egentligen inte & huruvida resurser &r finita eller infinita. D& denna fraga
ytterst & av metafysisk karaktdr kan de larda tvista om den i oandlighet. Vi anser dock att
dagens framsta hotbilder befinner sig pa et annat plan. Frégorna om till exempel
vaxthuseffekten och ozonuttuningen kommer med storsta sannolikhet att bli mer akuta an en
eventuell resursbrist. Problemet med resurser och deras anvandning &r att de tycks hamna pa
fel platsi ekosystemet och dérmed orsaka oreda. Innan resurserna tar slut, vid antagandet att
de & andliga, riskeras en ekologisk katastrof pa grund av den pafrestning som utsldpp och
avfall orsakar. |1 anknytning till detta ser vi ett behov av att i en storre studie jamféra
"mellanpositionerna’ inom respektive skolbildning. Detta pa grund av att det finns anledning
att undersbka om det &ven har foreligger underliggande grundantaganden som verkar i det
dolda.

Vid en framtida studie, dér "mellanpositioner” jamfors, vore det intressant att géra en
undersokning i samarbete med studenter som last, eller laser, neoklassisk ekonomi. Under
inledningen ndmnde vi begreppet pluralism som centralt inom ekologisk ekonomi. For att
verkligen ta pluralismen pa allvar kanske det krévs att alla argument ges samma utrymme. Att
utfora en studie liknande den foreliggande, i samverkan med neoklassiskt skolade studenter
vore darfor, enligt var uppfattning, att anta den utmaning som begreppet pluralism faktiskt
innebér. Vidare skulle ett sadant samarbete underl&tta uppméarksammandet och tolkningen av
argument och teorier. | detta avseende kan det ses som en brist att denna uppsats har skrivits
av enbart ekologisk-ekonomiskt skolade studenter. | vad man detta har inverkat pa var studie
a svart att avgora. Dock &r det inte otankbart att resultatet varit annorlunda om uppsatsen
hade genomforts i samarbete med studenter inom den neoklassiska skolan. For att dterknyta
detta resonemang till den i inledningen citerade Mill vill vi likaledes avsluta uppsatsen med
samma forfattare. Citatet torde gélla for denna uppsats likva som for utbildning och forskning
inom de respektive skolbildningarna:

Det racker /.../ inte, att han bara av sina egna larare erfar motstandarens argument, framlagda pa
det sétt de gor och beledsagade av vad de betraktar som en vederléggning. Det & inte rétta séttet
att gora rattvisa & motstandarens argument eller att p& allvar tranga in i dem. Han maste vara i
sténd att hora dem frén personer som verkligen tror pa dem, som pa allvar forsvarar dem och som
gor sitt basta for att forfakta dem. Han méste kanna till dem i deras basta och mest 6vertygande
form, han maste |ara kanna hela styrkan av de hinder som den rétta standpunkten har att méta och
dvervinna. Eljest kommer den sida av sanningen som kan besegra dessa svérigheter, aldrig bli hans
andliga egendom. /.../ Ty den som aldrig lika opartiskt lyssnat till bada sidor och forsokt se bédas
skdl i den béasta dagern kan heller aldrig ndgonsin lara kanna dem. (Mill, 1989, [1859)], s.43f.)

X Xk X
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