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| nledning

Tecken pekar pa att ekonomisk tillvaxt har ett ekologiskt pris. Varje procent av tillvéxt
innebdr att andliga resurser sinar, de globala vadersystemen forandras och att livsstil och
levnadsvanor paverkas i en riktning, som kanske inte altid & den vi onskar. Debatten om
tillvaxt behover tillforas en ny dimension dér sambanden mellan valfard och tillvaxt maste
granskas och prévas. Kan tillvaxt och milj6 ske samtidigt eller utesluter den ena den andra?
Ar standig tillvaxt mojlig och vilka konsekvenser fér en sddan?

Syftet med uppsatsen & att ndrmare granska sambanden mellan ekonomisk tillvaxt och
miljokvalitet. Uppsatsen kommer att presentera ndgra av de mest diskuterade hypoteserna och
teorierna kring sambanden mellan dessa. Uppsatsen inleds med en tillbakablick pa hur den
ekonomiska tillvaxten har diskuterats genom historien. Dérefter foljer ett stycke om hur
begreppet tillvaxt definieras. Efter det diskuteras hur tillvaxten paverkar miljon och i vilken
utstrackning de & mgjliga att forena. Dessutom behandlas hur politiken bor utformas for att
gynna de bada. MiljoKuznetskurvan, déa man studerar sambandet mellan BNP och
miljokvalitet (oftast utsldpp), ar intressant i de har sammanhangen och presenterasi ett stycke.
| uppsatsens sista del diskuteras hur skérpta miljokrav kan ledatill 6kad konkurrenskraft och
darmed till okad tillvéxt. | detta sammanhang tas Porterhypotesen upp. Den handlar om
miljopolitikens effekter pa teknikutveckling och ett lands majligheter att "ga fore” i
miljopolitiken. BNP anvands som matt pa ekonomisk tillvaxt, men detta kommer inte
behandlas mer &n vad som & nddvandigt for sammanhanget. Slutligen foljer en diskussion
kring de i olika delarna i uppsatsen. Det &r svart att hitta ndgra sanningar i detta dilemma
mellan ekonomisk tillvéxt och miljo. Diskussionerna som gar &r starkt politiskt fargade och
asikterna skiljer sig mycket mellan olika grupper i samhallet. Uppsatsen &r ett forsok till att ge
en sa objektiv syn som majligt pa sambandet mellan dessa tva.

Det har inte varit ndgra problem att hitta material, snarare har utbudet varit véldigt stort. Det
hade varit mgjligt att bara anvanda sig av foreskriven kurdlitteratur, men jag har d&ven sokt
mig utanfoér dessa domaner. Material till uppsatsen har hamtats framst fran litteratur av olika
slag, men aven tidskrifter har utgjort material.

Tillvaxtdebattens historia

Fragan om tillvaxtens granser har varit en central del av den ekonomiska diskussionen énda
sedan Adam Smiths dagar pa 1700-talet. Klassiska ekonomer som Thomas Malthus, David
Ricardo och John Stuart Mill hyste alla asikten att den ekonomiska tillvéxten inte kunde
fortga oavbruten, men de angav olika orsaker for tillvaxtens granser. Malthus, den mest kande
av dla "pessimister”, hade dystra férutsdgelser kring sambandet mellan befolkningstillvaxt
och tillgdngen pa mat. Ricardo betonade jordens avtagande avkastning, nar allt mindre
bordiga marker tas i bruk som det mest Gverhangande problemet. For Mill fanns granserna i
tillvaxtens forodande effekter pa livskvaliteten. Aven Adam Smith var pessimist nar det galler
"samhdllets dutliga 6de’: i en avlagsen framtid skulle resurserna ta slut och tillvaxten
upphora, men dessa granser lag enligt Smith mycket langt fram i tiden. De klassiska
ekonomerna var sdledes eniga om tva saker: fragan om tillvéxten och dess granser var viktig-
och deras dutsatser var pessimistiska. Det var mot den bakgrunden som nationalekonomin
lange kallades for den dystra vetenskapen (the dismal science). (Hermele 1995)

Aven Karl Marx argumenterade for att tillvaxten hade granser:



Den kapitalistiska produktionen kan endast utveckla produktionstekniken och den samhaélleliga organisationen
genom att samtidigt forstora all rikedoms urkallor: jorden och arbetaren. (Marx 1867/1969 sid 42)

For Marx var tillvaxtens granser forknippade med de kapitalistiska produktionsférhallandena.
Né&r kapitalismen va ersattes med socialism skulle " de sociala skrankorna” for produktionens
tillvéxt upphora. Manniskan skulle kunna kontrollera naturen och darur utvinna allt hon
behtvde. (Hermele 1995)

En ganska pessimistisk uppfattning & alltsd den dominerande i nationaekonomins historia
anda fram till andra varldskriget. Aven i krigets slutskede var ekonomer vanligen oroliga for
att tillvaxten inte skulle komma i gang och att mellankrigstidens ekonomiska och politiska
tumult skulle upprepas. Det & forst i och med efterkrigstidens framtidsoptimism, som
nationalekonomer bdrjar anse att tillvaxten inte har granser. Nu 6verger ekonomerna definitivt
den klassiska nationalekonomins dystra framtidsbilder. | stéllet far vi vad Gunnar Myrdal
kallar for ekonomernas "alltfér optimistiska instalining till miljéproblemen”. (1976, sid 6)
Vilket ekonomerna fortfarande i viss utstrackning beskylls for att ha. Frédn och med nu & det
tillvaxt som géller. (Hermele 1995)

Denna optimistiska instéllning fick under 1970-talet konkurrens av en motsatt standpunkt.
1972 publicerade Romklubben Tillvaxtens granser, (The Limits to Growth) forfattad av en
forskargrupp under ledning av Dennis Meadows. Den har senare foljts upp med en rapport
som kallats Beyond the limits (1992). Slutsatsen var i stort sett att alla naturresurser skulle
vara slut omkring & 2000. Efter ar 2000 skulle den industriella produktionen per capita vara
nere pa nivaer liknande dem i borjan pa 1900-talet. Redan nu vet vi att dessa prognoser var
felaktiga. Naturresurserna & langt ifrén slut och industriproduktionen visar ingen tendens till
att minska. Den senare rapporten modifierade dutsatserna i nagon man. Den centrala
slutsatsen var dock ofdrandrad: om férbrukningen av vérldens miljé- och naturresurser
fortsétter i samma takt, kommer vérlden att uppleva en kraftig minskning av industriell
produktion, energianvandning och jordbruksproduktion. (Hermele 1995)

Romklubbens slutsatser debatterades livligt under 1970-talet. De flesta ekonomer var kritiska
till analysen och menade att den hade flera grundldggande brister. Framfér allt kritiserade de
avsaknaden av centrala mekanismer, som beskriver olika substitutionsmdjligheter. En sadan
mekansim &r att en 6kande konsumtion kommer att leda till hdgre priser, vilket i sig dampar
densamma. Detta kommer leda till att olika substitut blir I6nsammare. Nar priset pa olja
stiger, minskar efterfragan, samtidigt som andra energikallor blir mer attraktiva. Dessa typer
av mekanismer saknas i modellerna och kan vara en viktig forklaring till att slutsatserna blir
sa pessimistiska. (Hermele 1995)

En annan invandning géller reservbegreppet, det vill séga hur stora jordens tillgangar av icke-
fornybara resurser &. Romklubbens slutsatser & grundade pa ett statiskt reservindex, det vill
sgga ett index som inte paverkas av priset patillgangen. | verkligheten ar troligen fallet sa att
ju hogre priset pa olja &r, desto I6nsammare blir det att leta efter olja. Romklubbens
forutsagelser kan darfor ocksa av denna anledning, ge en alltfér pessimistisk bild av de
framtida tillgangarna. (Brannlund & Kristrom 1998)

Pa FN:s konferens om méanniskans miljo i Stockholm 1972 var tillvaxtfragan inte en Gppen
stridsfraga. | stéllet talade man om ekonomisk och social utveckling. Infér miljokonferensen i
Rio de Janeiro tjugo & senare, var dock tillvaxten en av de viktigaste och mest debatterade
fragorna. Brundtlandrapporten, som lade grunden for Rio-konferensen, & Oppet och entydigt
anhangare av 0kad ekonomisk tillvaxt:



En vitalisering av den globala ekonomiska tillvaxten ar nédvandig om ekonomiska, sociala och milj6betingade
katastrofer skall kunna undvikas i stora delar av utvecklingsvérlden. | praktiken innebédr detta snabbare
ekonomisk tillvaxt i béde industrilander och utvecklingsiander ... (Brundtlandkommissionen 1987/1988, sid 105)

Medan tillvaxtens stdllning alltsd har starkts pa den internationella nivan, har exempelvis
Véarldsbanken i sin &rsrapport 1992, med utveckling och miljé som tema, frdgan Gppen om
tillvaxtens granser. | rapporten stdlls fragan om man kanske maste véja mellan
inkomsttillvaxt och skydd av miljon. Véarldsbankens rapport visar i flera avseenden att de
inser svarigheten, med att forena 6kad ekonomisk tillvaxt och god miljo. (Hermele 1995)

Vad ar tillvaxt?

Ekonomisk tillvaxt definieras som en okning av total BNP. BNP & det totala vardet av
produktionen av fardiga varor och tjanster i ett land. Vanligtvis orsakas en sddan 6kning av en
kombination av befolkningstillvéxt och hojd produktion per individ. | det l1anga historiska
perspektivet har den kommersiella aktiviteten varlden 6ver, vaxt till sig frdmst genom
befolkningstkningen. S snart ytterligare en ménniska borjat sdlja nagot har den
kommersiella aktiviteten Okat. Sedan 1800-talet har arbetsuppgifter speciaiserats och
utbildningsnivan hajts. Detta har, tillsammans med en 6kad kapitalintensitet, det vill saga fler
maskiner per arbetare, varit motorn i ekonomins tillvaxt. (Axelsson m fl 1996) Tillvéxt kan
skapas pa manga olika sétt och en dkande tillvaxt & forenlig med vaxande klyftor. Det &r det
som &r inneborden i att BNP-mattet inte tar hansyn till bland annat inkomstférdelningen. Det
& ocksa det som hant under 1980-talet: tillvaxt och vidgade klyftor har gétt hand i hand.
(Hermele 1995)

Hur paverkar ekonomisk tillvéaxt miljo?

Den ekonomiska tillvaxten kan ifragasattas med anledning av att tillvaxten sker pa bekostnad
av miljon. Tillvaxten kan oka det materiella vastandet, men till priset av att annan valfard-
sasom mojligheten att andas frisk Iuft och dricka rent vatten- minskas. Risken att detta kan
ske, & en av orsakernatill att BNP inte ar ett bra matt pa vafard. Den ekonomiska tillvaxten-
produktionen av varor och tjanster- genom historien har ofta skett med hjdlp av
produktionsmetoder, som medfort utsldpp av gifter, kemikalier och annat som orsakat
miljoforstoring. (Eklund 1999)

Manga menar andd, daribland Klas Eklund (1999), att det inte behdver finnas ndgon entydig,
enkel motsats mellan tillvaxt och miljo. Detta hénger ihop med att begreppet ekonomisk
tillvaxt, i den samhéllsekonomiska terminologin, enbart star for att den samlade produktionen
av varor och tjanster okar. Det sager ingenting om vilka varor och tjanster det & som Okar
(och vilka som minskar) eller hur produktionsokningen uppnas. Det sager heller inget om hur
produktionsokningen anvands- och detta kan vara mer avgorande for miljon, an hur mycket
den totala produktionsvolymen i sig féréndras. Om oOkningen av produktionen kan
astadkommas med resurssndla produktionsmetoder och med teknik som inte smutsar ned, sa
behover inte resultatet av en 6kad BNP leda till att miljon tar skada. Inte heller om den
produktion som véxer, & produktion av sadana varor och tjanster som anvands just for att
rena miljon. (Eklund 1999) Detta &r lite av ett cirkelresonemang. Om tillvéxten & god for att
den gor det mgjligt att rena miljon, som Eklund sdger, accepterar vi standig tillvéaxt for att det
altid finns behov av renande och skyddande atgarder. Alltsa forutsétter "god tillvaxt” att det
finns miljoproblem, for annars behtver man inte rena eller skydda miljon. Sadana problem
kommer dock att finnas kvar, eftersom vi kan forvénta oss att tillvéaxten faktiskt har just



sadana negativa foljder for miljon. Tillvaxten blir p& samma gang problemens ursprung och
[6sning. (Hermele 1995)

En tillvaxtprocess ger foljder som forsurning och stora avgasutslépp. Tillvaxten har inneburit
en omfattande bilism - som dessutom tdpper till stéderna och skapar buller och andra
storningar. Tillvaxtforesprékare anser att detta inte behtver vara resultatet av tillvaxten i
storsta allmanhet, utan kan vara en foljd av hur produktionen har organiserats och av att
resurserna allokerats pa ett visst sitt. Mer specifikt handlar det om att skatter och avgifter inte
anvants tillrackligt effektivt, dessa hade kunnat hdja marginalkostnaderna for att exempelvis
kora bil. S&dana ingrepp kan minska privathilismen, skynda pa atgarder for avgasrening samt
stimulera kollektivtrafiksystem. Losningen skulle darfor, enligt detta synsétt, inte vara att
sétta stopp for den samlade tillvaxten av varor och tjanster i stérsta allméanhet, utan att vrida
om resursanvandningen i en mer miljovanlig riktning. Se mer om detta langre fram. (Eklund
1999)

Tillvaxten i industrilanderna har ofta kommit till stand med produktionsmetoder som har
skadat miljon. Landerna har varit mest intresserade av att bygga upp en materiell standard, for
att lyftalandet ur fattigdom och nod och inte haft en tanke pa vad de forbrukar for att komma
dit. Detta &r en faktor som ofta ndmns i tillvaxtsammanhang. Man anser att det & forst nar vi
blir rika och valmaende som vi bryr oss om och &r villiga att prioritera miljon hdgre. Den har
uppfattningen - att miljo & ett "rikemansintresse”, som Radetzki (1990, sid 39) séger - &r
vanlig bland flera ekonomer. Miljo & en sa kallad lyxvara, "a superior good”. Men & det
verkligen troligt att naturfolk eller folk som lever/levde i forindustriella samhdlen &r/var
mindre intresserade an vi av natur och milj6? | icke-industrialiserade samhdllen &r
kretsloppets samband uppenbara, naturen avgor liv eller dod och & en stor kdlatill mat. Detta
ar kanske att harddra det lite, men en relevant fragai sammanhanget & hur rika vi behdver bli
for att pa allvar viljagora ndgot & miljoforstoringen. (Pihl 1997)

Politik och tillvaxt

Det & en alman uppfattning att allt fler ménniskor nu vill @ndrainriktningen av tillvéxten och
prioritera miljon hogre. En god milj6 ses som en alt viktigare del av vér vafard. Om
manniskor vardesétter en ren miljé mer &n vad de vardesétter konsumtion av de varor och
tjanster vars produktion forstor miljon, blir uppgiften ur samhallsekonomisk synvinkel, att fa
prissystemet att avspegla dessa véarderingar. Med hjdp av skatter och avgifter kan man hdja
foretagens kostnader for att tillverka miljostérande produkter, och pa motsvarande sétt, hoja
konsumenternas kostnader for att férbruka dessa varor. (Eklund 1999)

Skatter och avgifter kan ocksa anvandastill att skynda pa inforandet av ny och miljévanligare
teknik i produktionen. Detta gor det ocksa mgjligt, att sitta av mer av tillvaxtens resultat till
att forbattra miljon. Har dyker det cirkelresonemang som ndmndes tidigare upp igen. Det &
visserligen aldrig fel med resurser, i dettafallet i form av pengar, till miljoférbéttringar. Men
det & viktigt att man & medveten om att man inte blir av med problemet for det. Satsar vi
pengar pa att forbéttra reningstekniken pa reningsverken, finns problemet fortfarande kvar, i
detta fall konkret i reningsverkets rotslam. Har spelar manniskors énskemal en stor roll. Det
gar att minska produktionen av personbilar och i stélet tillverka reningsverk, Iuftfilter och
avgasrenare, om vi genom vart beteende visar att det & vad vi vill. Sédvklart har industrin
och foretagen ocksd en viktig roll i detta arbete. Genom att sammansittningen av BNP
forandras (till en miljéjusterad nationalprodukt dér miljéslitage och miljéinvesteringar raknas
med), liksom produktionsmetoderna, gar det att minska tillvaxtens skadliga effekter pa



miljon. Optimister havdar till och med att en god ekonomisk tillvaxt kan forbattra miljon,
genom att skapa nya resurser, som skulle kunna anvandas for att rena och varna miljon.
(Eklund 1999) En av dessa & Marian Radetzki, som &r professor i nationalekonomi. | sin bok
Tillvéxt och miljo (1990) tar han upp exempel pa hur tekniken kan skapa "miljoer” som &r
béttre an de som naturen galv skapat. Ett sadant exempel & att manniskan med teknikens
hjalp kan bygga simbassanger, som & béttre an vad naturen kan forse oss med; de ar bade
renare och béttre tempererade. (Radetzki 1990) En saddan mer miljovanlig inriktning, som
asyftades tidigare, av den ekonomiska utvecklingen, innebar troligen att utrymmet for privat
konsumtion av varor och transporter kommer att bli mer begransat. Och det & mgjligt att en
s&dan inriktning gor att tillvaxten minskar. (Eklund 1999)

En sadan tillvaxtminskningen & enligt Erik Dahmén (1989) inte 6nskvard. Han anser att detta
skulle innebara att vi missar manga chanser att uppna miljoforbattringar ” pa kopet”. Forsok
att i en stagnerande ekonomi astadkomma en omvandlingsprocess, som skulle resultera i
miljovanligare produktion och produkter @n nu, skulle med storsta sannolikhet fa ringa
framgang. Dahmén tror att detta skulle skapa manga motsattningar och konflikter mellan olika
parter. Politiken skulle f& svart att uppfylla sddana ma som full sysselséttning och balanserad
utrikeshandel. (Dahmén 1989)

Ar okad tillvaxt mojlig palang sikt?

Hur & det da med argumentet att tillvéxten i langden & omdjlig, eftersom den troligen
innebar att en rad naturresurser forbrukas och tar slut? Har g&r meningarna isar mellan olika
grupper. Ekonomer kan inse att resurser kan ta slut, men & séllan radda for att tillvaxten
skulle bli omgjlig pa grund av en alman resursbrist. Det finns en del viktiga ekonomiska
mekanismer som motverkar risken for att naturresurserna verkligen skulle ta dlut, vissa
namndes i avsnittet om tillvaxtdebattens historia. Dessa mekanismer |utar sig gérna ekonomer
emot, for att pavisa att resurstillgangen inte begransar tillvaxten. En sadan mekanism &r att
nar en resurs blir mer knapp stiger priset pa den. D& blir det 16nande for dem, som arbetar
med utvinning av resursen, att soka efter nya fyndigheter och bryta eller utvinna dessa, &ven
om kvaliteten pa fyndigheten & samre. Hogre priser innebar samtidigt att den efterfrégade
kvantiteten minskar. FOretagen och konsumenterna stimuleras att forbruka varor och utnyttja
produktionsprocesser, som anvander mindre av den férdyrade resursen. Foljden blir att
ateranvandning blir mer intressant. En annan effekt ar att hogre priser pa resursen stimulerar
till teknisk utveckling, vilket kan innebara 6vergang till nya produktionsprocesser som kréaver
mindre energi. (Eklund 1999)

De hé mekanismerna har opererat i omgangar for flera typer av resurser. | mitten av 1800-
talet varnade manga for att kolet skulle ta slut; idag finns det kanda kolreserver som racker i
flera hundra &r. Det mest sldende exemplet pa den har mekanismen i modern tid &r oljan. Nar
oljepriset steg under 1970-talet blev det I6nsamt att prospektera och borra efter olja i
Nordsion och Alaska. De kanda oljereserverna okade kraftigt i omfattning, samtidigt som
konsumenterna borjade spara pa anvandningen av olja. Bilmotorerna har blivit mer
bensinsndla och véarmepannorna mer effektiva, men an finns en lang bit kvar tills vi kan vara
nojda. Sokandet efter teknik som kan ersétta olja i framtiden har tagit fart, (troligen inte
tillrackligt, men en bit pa vag i ala fal). Manga menar, av dessa skél, att prissystemets
anpassningsformaga tillsammans med politiska beslut, mojliggor en overflyttning av
efterfragan till nya produkter och processer. (Eklund 1999)

For att detta ska lyckas & det av stor vikt att fatta rétt politiska beslut. Det finns en risk att
anpassningen kommer att ga for 1angsamt, till exempel pa grund av politisk ovilja att ta de



nodvandiga kostnaderna i form av uppoffrad privat konsumtion. Framfor allt finns ett problem
om vi ser miljo- och naturresursfragornai ett globalt perspektiv. Befolkningsokningen i tredje
vérlden blir bara stérre och stérre. Om de dessutom ska ha mdgjlighet att hdja sin standard till
vasterlandsk niva, krévs en oerhord okning av vérldens samlade produktion. Om denna
produktionsokning sker med hjdlp av dagens teknik uppstar stora miljoproblem. Det
ekologiska kretsloppet far svart att ta emot alla utsl&pp och alaingrepp i naturen blir svara att
aerstéla. (Eklund 1999)

Asikterna gér starkt isér mellan tillvéxtforesprakare och tillvaxtkritiker. A ena sidan havdar
de flesta tillvaxtforesprékare att det inte finns ndgon anledning att tro, att vi av miljoské
méste sétta stopp for den ekonomiska tillvéxten. A andra sidan inser de ocksa att det globalt
sett finns stora malkonflikter och risker. Hinner manskligheten verkligen utveckla ny, mer
miljovanlig teknik tillrackligt snabbt? Och &r vi verkligen villiga att ta pa oss de personliga
uppoffringar en snabbare évergang till denna teknik kan medféra? Aven om de flesta havdar
att det i princip inte finns ndgon absolut motsattning mellan tillvaxt och miljo, inser manga att
det andai praktiken finns svara utmaningar palang sikt. (Eklund 1999)

MiljoKuznetskurvan

Vérldsbanken presenterade i sin arliga rapport 1992, vilken namndes i tidigare avsnitt, ett
antal diagram kring sambandet mellan miljokvalitet och ekonomisk tillvaxt. For fleratyper av
utslgpp, sarskilt svavel, tycks sambandet se ut som ett upp och nedvéant "U”. Denna kurva
kom senare att dopas till ”"MiljoKuznetskurvan”, efter den amerikanske ekonomen Simon
Kuznets. Han studerade sambandet mellan inkomstférdelning och BNP och fann att
inkomstfordel ningen, tenderar att vara ojadmn i bdrjan av en ekonomisk utveckling. Nar BNP
Okar, blir inkomstfordelningen jamnare, den tenderar sedan att bli ojdmnare, ju rikare
ekonomin blir. MiljoKuznetskurvan utvecklades sedan till att gélla sambandet mellan
ekonomi (BNP/capita) och miljo (utdapp/capita), se figur 1. | initialskedet & industrins
verksamhet liten, och utsldppen sma Nar ekonomin vaxer och BNP Okar, tenderar utslppen
att 6ka. | denna utvecklingsfas ar ocksa efterfragan pa materiell vafard stor, det vill siga den
marginella nyttan av konsumtion & hog. Nar konsumtionen okar, avtar nyttookningen av
konsumtion och betalningsviljan for miljokvalitet stiger (den marginella nyttan av konsumtion
avtar och marginalnyttan av miljokvalitet vaxer). Under denna process fortgar en teknisk
utveckling, som innebér att man kan producera mer, vid en given niva pa utsappen.
Produktionen blir effektivare och utnyttjar mindre material per producerad enhet. (Brannlund
& Kristrom 1998)

utsl@pp/capita

BNP/capita

Figur 1 MiljoKuznetskurva



MiljoKuznetskurvan kan tolkas som att ekonomiska framsteg snarare l6ser an forvarrar
miljoproblemen. Om detta réder det dock delade meningar. For olika miljoproblem, till
exempel tillgdngen pa rent vatten, finns det ett starkt positivt samband. Ett rikare land
tenderar att ha béttre tillgang pa rent vatten. For svavel och vissa andra utdapp tycks
sambandet vara det som foreskrivs av miljoKuznetskurvan Nér det géller koldioxid talar det
mesta for att utsldppen i stéllet Okar med 6kade inkomster. S& miljoK uznetskurvan &r langt
ifrén ndgon sanning for alla miljoproblem. For det forsta ar det relevant att miljoproblemens
karaktar undersoks. Om det & de ackumulerade utsldppen, snarare an de arliga tillskotten,
som & kdlan till miljoskadorna, & det en klen trost att utsldppen s smaningom minskar.
Exempel pa sadana utsépp, dar de ackumulerade utsldppen spelar stérre roll én de arliga
tillskotten, & koldioxid och svavel. Samma resonemang géler om miljoskadan &r irreversibel,
vilket till exempel & fallet med ozonskiktet. Aven i detta fall kan en framtida minskning
komma for sent. (Brannlund & Kristrom 1998)

Konkurrenskraft och tillvaxt

Tidigare resonemang har visat att okad tillvaxt inte nodvandigtvis leder till okad
miljoforstoring. Okad tillvaxt kan ledatill en bittre miljo, via ett samspel mellan preferenser,
tekniskt kunnande och 6kade inkomster. Kausaliteten i resonemanget & dock att det & den
ekonomiska tillvéaxten som paverkar miljon och inte tvértom. En som anser att relationen &
omvand & Michael Porter frén Harvard Business School. Enligt Porters resonemang &r det
inte tillvaxten som paverkar miljon, utan tvartom miljon som paverkar tillvaxten i en positiv
riktning. En konsekvens av detta &r att ett land som for en stringent miljopolitik i syfte att
forbattra miljon kan vinna i konkurrenskraft och darmed fa hogre tillvaxt. (Brannlund &
Kristrom 1998)

Den allmanna uppfattningen ar att 6kade miljokrav innebar okade kostnader for foretag och
hushdll. Okade kostnader leder till forsamrad produktivitet, vilket i sin tur leder till férsamrad
konkurrenskraft. Uppkomsten av forsamrad konkurrenskraft, till f6ljd av hardare miljokrav,
brukar hanforas till tva huvudfaktorer. Den forsta & att miljoinvesteringar tranger undan, eller
sker pa bekostnad av, "vanliga® investeringar. En annan effekt, som brukar namnas i
litteraturen, & att 0kade miljokrav leder till samre produktivitet pa grund av att foretagen far
ett mindre handlingsutrymme, vilket inneb& hogre produktionskostnader gentemot
konkurrenterna. (Brannlund & Kristrdm 1998)

Ett annat vanligt sétt att definiera konkurrenskraft vilar pa teorin om komparativa fordelar. Ett
foretags (eller ett lands) konkurrenskraft beror pa dess mdjligheter, att anvanda sina
respektive komparativa fordelar, ett land ska helt enkelt gora det som de & bast pa relativt
sett. Ekonomerna Heckscher och Ohlin anser att det & samspelet mellan olika typer av
produktionsfaktorer, det vill séga arbetskraft, kapital och naturresurser som bestdmmer de
komparativa fordelarna. (Axelsson m fl 1996) Detta resonemang kan oOverforas till
miljofororeningar och regleringar. Om man utgar ifran att tillgangar pa olika naturresurser &
en viktig bestdmningsfaktor for ett foretags produktion, skulle man kunna siga att nar ett
foretag fororenar anvander det en naturresurs i form av en ren miljo. Nér foretaget sedan
beordras att reducera sina utsl@pp forlorar det helt eller delvis sin rétt att férorena och darfor
ocksa en komparativ fordel. Resultatet blir en minskad export av de varor, som anvander
miljon som produktionsfaktor. (Brannlund & Kristrom 1998)



Porter hypotesen

Porterhypotesen, framtagen av Michael Porter, séger att 6kad stringens i miljopolitiken, om
den tillampas pa rétt sétt, kan leda till hogre produktivitet, eller komparativa fordelar i ndgon
form, och déarmed forbéttrad konkurrenskraft och i sluténdan okad tillvaxt. Porter menar att
debatten om sambandet mellan miljopolitik och konkurrens, grundar sig pa ett felaktigt
synsétt. Relationen mellan miljopolitiska ma och foretagens konkurrenskraft ses som en
"trade-off” mellan samhdlsnyttan och privata kostnader. Pa ena sidan finns den nytta
samhéllet kan ha av en stringentare miljdpolitik, i form av renare miljo, och pa den andra
sidan finns kostnader i form av forsamrad konkurrenskraft for foretagen. Enligt Porter beror
detta pa att man ser miljéregleringarna i ett alltfor statiskt perspektiv. | en statisk véarld dér
foretagen redan kostnadsminimerar, ger miljoregleringar oundvikligen upphov till kostnader
och tenderar darfor att reducera de inhemska foretagens mojligheter att konkurrera pa en
internationell marknad. (Brannlund & Kristrom 1998)

Enligt Porter och van der Linde (1995) maste sambandet mellan miljoregleringar och
konkurrenskraften i stallet ses i ett dynamiskt perspektiv. Diskussionen utgdr ifran att
konkurrenskraften forklaras av hogre produktivitet i jdmforelse med andra konkurrerande
foretag. Detta kan ske pa tva sitt. Antingen genom att man har légre kostnader an
konkurrenterna eller att man kan erbjuda marknaden ett produktvarde som majliggor ett hogt
kundpris. Foljden av detta blir att de komparativa fordelarna hos ett foretag ligger i féretagens
innovationsférmaga och kapacitet till forbéttringar. (Porter & van der Linde 1995)

Porter och van der Linde menar ocksad att "rétt” miljoregleringar sétter igang
innovationsprocesser, som kan neutralisera de kostnader som regleringarna asamkar
foretagen. Dessa processer kan till och med minska nettokostnaderna, vilket leder till absoluta
fordelar gentemot konkurrerande féretag i lander, dar miljopolitiken inte ar lika stringent. Det
centralai Porters innovationsprocess &r att foretagarna &r ineffektiva, vilket i sin tur beror pa
att de inte har tillracklig information och deras oformaga att bearbeta den information som
trots alt finns. (Porter & van der Linde 1995)

Den kanske mest naturliga invandningen mot Porterhypotesen &r att foretagen frivilligt kan
vélja att gbra de investeringar och de utddppsminskningar som impliceras av Porter. Det
faktum att de inte frivilligt har gjort detta, antyder att de inte betraktar sadana investeringar
som |6nsamma. En tankbar forklaring till den ineffektivitet foretagen beskylls for att ha,
(bortsett fran deras oférmaga att anvanda information rétt), skulle kunna vara att foretagen
inte fullt ut & vinstmaximerare, utan béttre karakteriseras som ”vinstsatisfierare”. Denna
forklaringsmodell har sina rétter i Nobelpristagarens Herbert Simons teorier om begransad
rationalitet. | dessa teorier betraktas bedutsfattaren som om han foljer enklare typer av
tumregler, snarare an att altid vaja de beslut som maximerar vinsten for foretaget.
(Brannlund & Kristréom 1998)

Diskussion

Tillvéxten i ekonomin forknippas med den kvantitativa 6kningen av varor och tjanster, men
det & minst lika viktigt att se till hur 6kningen ser ut: en hog tillvaxt kan innebéra antingen
fler varor av sasmma slag eller fler nya varor med hogre forédlingsvarde och farre gamla varor
med lagre foradlingsvarde. En hallbar utveckling behover darfor inte innebéra en lagre
tillvaxt, tvartom kan tillvaxten cka med den omvandling som krévs. Valet behover inte sta
mellan miljo och tillvaxt. Det finns tillvéxt med tilltagande miljoskador och tillvaxt med
miljoforbéattringar.



Ett problem med malen att forena tillvaxt och god miljo, &r att resurser till stor del da maste
vara utbytbara. Detta & kanske mojligt med en del resurser, men langt ifran med ala
Tillvaxtanhdngarna stter ocksa stort hopp till att den tekniska utvecklingen kommer att 16sa
miljoproblemen. Detta kan vara svart att uppfylla, eftersom det da forutstts att det gar att
aterstalla miljon i ursprungligt skick, vilket inte & fallet med irreversibla skador, som
exempelvis uttunningen av ozonskiktet. En annan forutséttning & att miljoeffekter
uppkommer gradvis, vilket de ganska séllan gor.

Manga av problemen med att foérena tillvaxt och miljo, grundar sig pa att ekonomer och
ekologer, har svart att forsta varandras olika syften. Kanske behdéver man inte se
motséttningar dér de inte finns. De flesta ekonomer, & nog eniga om att vi bara lever av en
jord och att den inte tal hur mycket uttag och dlitage som helst, vilket resultatet av tkad
tillvaxt kan bli. Samtidigt & nog de flesta, &ven ekologer, eniga om att tillvaxt i nagon form &r
nodvandig och att den kan ge oss medel att klara av miljoproblem och &ven att tillvaxt &r en
forutséttning for var valfard (dar givetvis en god miljo ocksa borde medréknas). Tesen att
tillvéxt & nodvandig for att komma tillrétta med miljoproblemen &r troligen inte helt sann.
Men det & sant att industriell modernisering (inte tillvaxt i sig) kan ha en trendmassigt god
effekt pa utddpp och pa forbrukning av resurser. Trots allt far vi nog rékna med att den
begrénsande faktor i det har fallet & var miljo, med allt vad den innefattar av naturresurser
och naturomraden. Viss produktion idag, ger troligen upphov till mindre miljoskador &n
tidigare. Produktionen av tjanster har 6kat och den kunskapsintensiva sektorn, daribland IT-
sektorn, ger inte sammaform av direkta utsl8pp som traditionell produktion. Dettatalar for att
vi kan bibehdlla en hog tillvaxt och andainte dka miljoproblemen.

Kanske &r tillvaxtforesprékare och tillvaxtkritiker fangade i samma fala. Oversitter man
ordet "tillvaxt” med ordet "mer” forstar man hur naiv debatten &. Vem & for eller emot
"mer”? Den gédvklara foljdfragan &: "mer av vad d&? Tyvarr saknas denna foljdfraga
fortfarande i den politiska debatten. Skall vi producera mer krigsmateriel och motorvégar eller
skall vi sanera forgiftade sjdar och utveckla nya branslen till bilmotorer? Svaret blir
avgorande for om tillvéxten &r attraktiv eller . Men varfér anvanda ett tillvaxtbegrepp som
inte skiljer pa plus- och minusatgarder? Sjavklart borde vi utveckla det nuvarande BNP-
méttet, och anvanda ett ndgot mer nyanserat métt, till exempel miljéjusterad national produkt
(MNP), dé&r man drar av for miljoslitage och l&gger till for miljoinvesteringar.

Jag hoppas att diskussionen om tillvaxt 6vergar i samtal om vélfard. Vad & det egentligen vi
vill ha”mer” av i det goda livet pa 2000-talet? Den svara utmaningen ligger i att utveckla ett
konsumtionsmoénster i bade den rika och fattiga véarlden, som inte hotar var gemensamma
miljd. For detta krévs sannolikt stora frivilliginsatser och en kraftfull och aktiv politik, som vi
knappt sett borjan av én.

10



Kallforteckning

Litteratur

Axelsson, Svante m fl, 1996: Hallbar ekonomi. Om hushallning och ordning i foretag och
samhélle. Stockholm: Utbildningsradion.

Brundtlandkommissionen, 1987/1988: Var gemensamma framtid. Stockholm: Prisma.

Brannlund, Runar & Kristrom, Bengt, 1998: Miljoekonomi. Lund: Studentlitteratur.

Dahmeén, Erik, 1989: Miljon och den ekonomiska tillvaxten i Lars Bergman (red.): Vérdera
miljon! Stockholm: SNS Férlag.

Eklund, Klas, 1999: Var ekonomi, 8:e upplagan. Stockholm: Prisma.

Hermele, Kenneth, 1995: Ekonomerna, tillvaxten och miljon. Stockholm: Carlssons
Bokfdrlag.

Meadows, David m fl, 1972: Tillvaxtens granser. Stockholm: Bonniers.

Myrdal, Gunnar, 1976: Miljé och ekonomisk tillvaxt. Varldspolitikens dagsfragor nr 8-9.

Pihl, Hakan, 1997: Miljoekonomi, for en hallbar utveckling. Stockholm: SNS Forlag.

Radetzki, Marian, 1990: Tillvaxt och milj6. Stockholm: SNS Forlag.

Tidskrifter

Porter, E. Michael & van der Linde, Claas, 1995: Towards a New Conception of the
Environment-Competitiveness Relationship. Journal of Economic Perspectives. Vol 9, nr
4:1995, s. 97-118.

11



Sammanfattning

Ekonomisk tillvaxt médtsi BNP. BNP & det totala vardet av produktionen av fardiga varor och
tjanster i ett land. Forhdllandet mellan ekonomisk tillvaxt och miljé kan vara bade negativt
och positivt. For att mgjliggéra htg produktion, och déarmed hog tillvéxt, behdver industrin
anvanda sig av miljon, till exempel i form av naturresurser. Dessutom ger produktion av olika
slag upphov till miljoskador. De flesta & Gverens om att tillvaxt & nddvandig, men ocksa att
miljon maste skyddas. Men hur ser denna relation mellan ekonomisk tillvaxt och miljo ut?
Tillvaxtens granser har diskuterats sedan 1ang tid tillbaka, redan 1700-talets ekonomer hade
&sikter kring detta. Asikterna har varit manga genom &ren och sambandet mellan tillvéxt och
miljo &r fortfarande en stridsfraga mellan olika grupper i samhéllet. Valet behover troligen
inte std mellan antingen milj6 eller tillvaxt. Det finns tillvaxt med tilltagande miljoskador och
tillvaxt med miljoforbéttringar. Hur resultatet blir beror mycket pa hur politiken utformas,
olika ekonomiska styrmedel kan anvandas for att minska paverkan pa miljon. Porterhypotesen
diskuterar hur skérpta miljokrav kan ledatill 6kad konkurrenskraft for féretag och déarmed till
Okad tillvaxt. MiljoKuznetskurvan, dar man studerar sambandet mellan BNP och
miljokvalitet, &r intressant i de hdr sammanhangen. Den visar att ju rikare ett land blir desto
storre utslapp star det for, men endast till en viss niva, da utsldppen borjar minska pa grund av
till exempel forbattrad teknologi. Det & svart att hitta ndgra sanningar i detta dilemma mellan
ekonomisk tillvaxt och miljo. Diskussionerna som gar &r starkt politiskt fargade och troligen
kommer det att dréja, om det 6ver huvudtaget intréffar, innan man kan vara helt saker pa hur
sambanden ser ut.
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